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N3 YBOJHUKA ITPBOM BPOJY YACOIINCA

Teonowxu yaconuc je romummak Teonomkor ¢paxynrera — Hou Can, y kome
ce 00jaBJbyjy panoBu npodecopa U CTyACHATa, HCTOPH]CKH JOKYMEHTH Kao U
neronuc paaa paxynrera. MeljyTuM, OCMHIIIJBEH j€ TaKo Ja YCKOPO MOXE Jia
npepacTe KaTeropujy roauimaka. Yexmpa Jylie MU je 1a BUIUM Kako
Teonowiku yaconuc CTpaTerujoM KBacla, HCHaMETJEHBO U HE3aAPKHBO,
mocraje miardopmMa TEOJIOUIKOT IMPOMHUIIbAa OBC U cajia: y HallleM
JIlyXOBHOM U KyJTYpPHOM KOHTEKCTY. YTIpaBO OBaj M OBaKkaB KOHTEKCT Hamehe
o0aBe3y 030UIBHOT TMPHCTYNA U TPETMAHA MPABOCIABHE TEOJIOMIKE MHCITH H TO
y IIyHUHH IEHE I/ICTOpI/I_]CKe JMIMEH3H]e. Kontekcryarna teosonka
MPOMHIIBARbA, KOja OBaj YacCOIIHC NPIIKEJbKYje, onpaBaahe cBoj TpHJIeB
jenwHO ako Oymy ofpaxkaBaia IUTypain3aM XpHIThaHCKUX JeHOMIHAIH]a KOjU
KapakTepHile BojBohaHcky u mmpy gomahy ctBapHoct. M3 Tor pasiora,
Jby0a3HO MO3MBaM KakKo MPaBOCIABHE TAKO U KaTOJIHYKE U
NpOTeCTaHTCKO/eBanheocke Teosore 1 PKBEHE CIY)KUTEJbE Ja CBOja
6orocioBcka pa3MulLIbamba u3pasze y Teonowxom uaconucy. [loyante Hac u
noy4umo ce. CaMo HCTHHOTPaXKUTEJBU Cy HCTUHCKH boroTpaxuressu.

[pod. np Aumurpuje [Tomaauh,
nekad Teomoniku dakynrer — Hopu Can
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YBOJHUK

TeoyomKK Yacomuc HacTaB/ba Cca MPE/ICTABIbAEM YiaHaKa KOjH
rOBOpE O paay u joMeTnMa npodecopa u cryaenara Teonomkor dakynrera -
Hosu Cag y mixonckoj 2002/2003. roguHu.

Y oBoM Opojy, pyOpuka ‘Umanmu’ je Beoma Oorara. IlpBa wetmpu
TEKCTa TOBOPE O OAHOCY NPaBOCIIaB/ba M MPOTECTAHTHU3Ma, M TO HA HAIIUM
npocropuMa. [Ipod. Tlomaguh HactaBiba cepujy TEKCTOBa KOjU TOBOpE O
KOHTEKCTyalnu3aiju onpel)eHuX IMpaBociaBHUX OOWYaja M BEpOBamba U KOjU
HaM II0jallkbaBajy onapeleHe IocTaBKe MPaBOCIABHE TEOJOTHje M IpaKce.
IMpod. bupsum je NpHIOKNO CBOj TEKCT HA TEMY MPABOCIABHO-IIPOTECTAHTCKU
nujanor Ha bankaHy, wiaHak koju je Beh 00jaBJbeH Yy WHOCTPAHCTBY, OBJE
MaJIo IOIyE-eH YBOIHIM HamoMeHaMma. [Ipod. Pajmuh je nprmoxmno unanak Ha
TeMy mpaBociaibe koj Cpba, y CBETIIy TOCIE/her MOonrca CTAHOBHUIITBA, a
npod. bjenajar 3aBpriaBa oBy pyOpHKy ca IpyriM JEJOM CBOjUX pa3MaTpama
JIEBTEPO-KaHOHCKUX KIbHTa MO MPaBOCIABHOM KaHOHY.

Jpyru neo pyOpuke ‘Unaniy’ TOHOCH TPU 3aHUMJBHBA TEKCTa KOjH CE
OaBe OHMONMONOTHjOM, YMME HACTaBJhaMO ca JICTIOM MPAaKCOM Ja y CBaKOM
Opojy objaBipyjemMo TekcToBe M3 oBe obsactu. [Ipod. Ilerepnun je mpumoxuo
cBOje pasmarpame Teme Aytopurer bubmnuje, npod. Bajane rosopu o Tekc-
TyanHoM Kputunusmy u I[leTokmmkjy, a konera Kuexesuh, cryneHt tpehe
rOIHE, IIPWIOKHO j€ CBOj CEMECTapCKH paj ,, [erparpamMaroH — CBETO
4EeTBOPOCIIOBIJbE” U3 NMpeameTa CBeTo MUCMO: KaHOH U IpeBou 1.

O0mwpy moOpux TekcToBa mpuaoxajeMo JIyTepoB mpenroBop
komenTtapy [locnannne Pumipannma, y npeBonay JbyOmme XoBan, y Hagm na
hemMo u Hagasbe 00jaBJbUBATH HW3BOPHE TEKCTOBE U3 IIEPHOAA PAHOT
MPOTECTaHTU3Ma U aHadanTH3Ma.

VY pyopurnm ‘Ilpukasu Kmura’ npejacraBjbeHa Cy JBa HacioBa: Bommy
kpo3 Csero mucMo 3a moyetHuke, u [Iporectantuzam y CpOuju, 1eo NpBH.
O06e kmure he nmocratu neo oGaBe3HE JIMTEPATYpE 3a MPEAaBade M CTYICHTE
Hammer @akynrera, W 3ato cy oBAe oOjaBjreHE perenHsmje npod. Bajama u
npod. BojHosuha.

U xonauno, Cekperapujar (akynirera je MPHIOKHO KpaTak JIETOIHUC
KOjH HaM IpyXa caMo NPEJICIMKY MHOTOJIMKUX Joral)ama U aKTUBHOCTH KOje
Cy YKpacujie IpOILTy HACTaBHY F'OANHY.

Y Hamm pa je Teorowku uaconuc TIOCTAaO CTalHA WIAH Balle
O6mbnroTeke, CpAAYHO BAC MO3IPABIHAM.

Henem6ap 2003. Mp Bpanko bjenajai, ypeaHuk 6poja
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Hpod. ap Aumutpuje HHonagmh:
BOI'OCJIOBCKH 3HAYAJ CJIABCKOI' ObPOKA

VY oBoMm HacioBy hy mpokoMmeHTapucaTté OOTOCIOBCKH 3Hayaj ClaBc-
KoT 00poKa yKa3uBajyhu Ha CPIICKO-TIPABOCIABHO CXBATakE 3ajETHUIIITBA.

CnaBcku 0OpOK OTIOYMIbE HAKOH Tajhemha cllaBcke cBehe, kahema,
oOpena oceliera KOJbHBA U ceuckha konmada. OaHOCHO, y Behuuu moposuia,
Koje cy ce M3 OMJIO KOjUX pasjiora OIpojuiie O TPaAULMOHAIHOI oOuyaja
CBETKOBama CJlaBe, CIABCKM pydyak NMOYMme Kajxa poMahmu 3amanu ceehy u
moxkenmn rtoctmma: L llpwjatHO!” V3 CcHOHTaHe 3ApaBHIE W TIPHjaTHO
pacroyiokeme, CIaBCKH OOpOK OOMYHO Tpaje M IO JABa-TPH caTa, W 3aTUM
YEeCTO MpEpacTe y 3ajeJHHUYKO IEBAE MOJCKUX XPHUIINaHCKO/HAIMOHATHUX
recama y KOjuMa CBH 3JIyIIIHO YYECTBY]Y.

CpICKO-TIPAaBOCTABHO CXBATALE 32]CTHHUINTBA

Y cBOM HajO0OBEM H3IAKY, CIABCKH OOpPOK MPEICTaB/ba JCO
xpumhaHcke IpKBE Kao 3aje[lHUIE OTKYIUbHMX Yy XpHCTY Koja H
MIPOCTOIYIIHO Y)KMBa Yy 3ajelHHINTBY M 3ajelHHMYKoM jemy. Kpcha ciaBa
npeTBapa JOM CBedapa y LpkBy y ManoM. CBe IITO ce y LpKBH noraba jecre,
onHOCHO Tpeba nma Oyxe, cioyx0ba bory. OBo ykibydyje U CIIaBCKH OOpOK, 0e3
003mupa Ha yecTo nmpeodusbe XpaHe U Muha M MapoJIuKe Pa3roBOpe OKO CTOJA.
TuM BHIIE IITO Ce CIABCKU KoJiad (a KMME U CBETa BOJMIIA) U CIIABCKO BUHO,
OJIjeK MPHUYECTH, TIPETaIajy y CIaBCKH OOpPOK U 10CTajy HEeroB CacTaBHH JIE0, a
CBE Ce OJBHja IIOJl MKOHOM KOja OIIPHCYTHYje CBETHTEJhA CJIaBe, JOK Yy
NPOCTOPHjH MHUPHUC TaMjaHa jolI YBEK JOMUHUpA ¥ cilaBcka cBeha ropu. ,Jene
ce u nimje y cnaBy boxjy, a Ha3mpasipa ce oceheHnM BUHOM. 3aTO Cy M TOCTH
00aBe3HM Ha 030MJHHOCT M MPHCTOJHOCT: Y TIOTJIEAY CIYXKeHa jesoM U nuhem,
y TOrjeny TeMa pa3roBapa [pa3roBopa] M y moriieay u30opa Ijecama Koje
njesajy.”!

HasamocT, cnaBa WecTo He JOCTMTHE OBaj CTaHIApA Ha KOJH Ta
ynyhyje CIIL. b. ByaucasspeBuh, omucyjyhu cnaBy, 3akJbydno je ,.0a ce Ha
MHOTHM MECTHMa M30I1a4r0 0Baj Jienu oOn4aj. He ciaBu ce cCkpoMHO, Kao IMITO
je To bory u KpcHOM CBETHTEJbY MHJIO M JIparo, Hero ce mnojenune kyhe, Tako
pehu, 3atupy cnaBehu cinaBy. Mma kpajeBa, y kojuma ce ciaBmia Crasa 110
TpHU JaHa ¥ Tpu Hohu y3acromue...”” MujatoBuh, Takohe, nmo3uBa cBeuape n1a
,»Ta] pydak W ro30a... Oyay y CKiIady ca IpOCiIaBOM TOTa JlaHa, a HE Jia ce
U3pOJIe y PYIJIo Koje He CIIy)KHW HHKOME Ha 4acT a obecehyje n caMmy ciaBy H
mpJba Hamre ume.” Kanesuh ymo3opasa j1a je To ,,pHUTyalTHO jeleHmhe U Mujeme”,

! Kanesnh 1992, 56-57.
Bynucasssesuh 1904, 14-15.
Mujarosuh 1963, 28.
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Te Ja ce 3aTo Tpeba crpeMaTH IpemMa LPKBEHOM IIPOIIHCY, a TO 3Ha4YM Ja ce y
BpeMe II0CTa CIIy’)Ke IOCHA jena. Y IPOTHBHOM, ,,TaKkBO cllaBibeme ce n3okpehe
y npodany ro3oy”.* 3ampaBo, kako je mpeocBehenu Brnamuka JlaBpeHTHje
pekao, ,,KpCHa cllaBa Koja HHje HHIITA APYro OCUM jena U nuha, u HUje KpcHa
cnapa.’”

Hako HemnomroBame MOCHUX JaHa W NPETEpHBAWbE y jeiy W nuhy
3abpumanajy Bolhe CIIL, LlpkBa je cBecHa OrpoMHE BPEIHOCTH KOjy HMa
CJIaBCKAa CBEYAHOCT THME IITO TOPOJHIly, POJOWHY M HpHjaTesbe OKyIUba Y
3ajeIHMIITBO M OKo Tprese. Kanesuh 3akipydyje na je ,,Be3a Llpkse ommre u
upkBe joMahe... )KMBa M aKTHBHA, jep CllaBa Kao TakKBa rapaHTyje WICHTUTET
Mmaine, nomahe LlpkBe, ca ommuToM Wi cabOpHOM YIIPAaBO y JIMYHOCTH H
borouosjexa Xpucra.”® Oako cxBaheHa MUHH-LIPKBAa y MaKpoO NEPCICKTHBH,
ynyhyje m Ha 3aKJpydak Jla je CIIaBCKH OOpen OBOCTPYKH CHMOOI: CHMOOI
KOpPHOpaTHBHE TPHPOJIC LPKBE M cUMOOJ HeHe ecxarojoluke Haae. CumOoi
KOpPIIOpaTHBHE MPHUPOJIC LPKBE 3aTO INTO MOjeJMHAI] HAJA3U CBOj HICHTUTET
caMo y 3ajeTHHIITBY ca JIPyrMM BEepHHLMMa OBJIE U caja. XpuinhaHCcKa LPKBa,
kao Haponx boxuju, onaBHO je cxBaTWia Ja jeqaH XpHImIhaHWH W HUje
xpumthaand (Unus Christianus — nullus Christianus). CmaBcku 00pok je
cMMOOJI €CXaTOJIOIIKE HaJe LPKBE Y TOM CMHUCIY IITO alyIupa Ha JarmeToBy
ro30y Oyayher cBera. CiaBCKM KOJiad M CJIABCKO BHHO Pe(IIEKTyjy HOPYKY
MPUYECTH KOja CaJpKU M €CXaTOJIOUIKH aCleKT: XPUCTOC je KEJbHO J10YeKao
OnaroBame [lacxe ca cBojuM ydeHunnma 3Hajyhu na je Hehe Bumie jectu — anu
he je Tama ject — ,, 10K ce He UCIyHH y HapcTBY boxujem.” (Jlyka 22:15-16).

[IpaBocnaBHe IpKBe Cy eTHHYKE IpkBe. OBO je jemHa ox OWTHHX
CIeM(UIHOCTH NPABOCIABJba. YOCTAJIOM, CBaKa IPaBOCIaBHA LPKBAa HOCH
eranykd npuaeB ma u CIIL. Ha kpcHy crmaBy ce moHEKaja ymupe MpcToM, Y3
ocyJly Jia IOTXpamyje HallMOHAIU3aM.

Ako ce HanuoHaIM3aM Je(QUHUIIE Kao NPENAaHOCT MM JIOjaJHOCT
BJIACTUTO]j HAIMjH, MATPUOTCKA JKeJba 338 HALMOHAIHWM HANpPETKOM, OHJA OH,
HE caMo Jia HHje caM 110 ceOu 3a0, Beh Moke OMTH NMOKpeTayka CHara 3IpaBoM
pa3Bojy jemHOT IpYyIITBa OJHOCHO ofpeleHe eTHHUYKE 3ajeqHuIle. Y OBOM
cmuciy je u Enmckon Hukonaj roBopuo o HanmoHanusMmy Cserora Case:
,,Hajsehu tpyn koju je Ceeru CaBa mokasao 1ocie Tpyaa Haj CBOjOM IyIIOM,
HaJl TOM NIPBOM HKHBOM ['OCHOIOM, jecTe TPYyA Haj HAapOAOM CBOjUM, TOM
npyroM muBoM ['ocnoamom. CaB Taj Tpya HETOB Haj HApOJOM CPIICKUM, CY
OBy y)KypOaHy W MHOTOCTPYKY aKTHBHOCT HEroBy Kao mpaBor EBponejua, u
IUTO/IOBE T€ aKTUBHOCTH, ja hy HazBaru CaBuHMM HanmoHamm3MoM.”” IIpobixem
HacTaje ako HallMOHAJIM3aM MOCTaHe MPEKOMEepaH, HamaJaH U HeKOHTPOJIUCAH;
aKoO C€ U3pOJY Yy HallUOHAJTHU HIOBHUHU3aM W y HPOTUB APYTrUX HaI_[I/Ija-J'II/ISaM.
VY oBoMm ciyyajy nonasu y cyko0 ca EBanhessem jep Bor Orar jemnako Boym

4 Kanesnh 1992, 57.
JlaBpentuje/Tlonaauh unrepsjy, 1997.
6 Kanesnh 1992, 72.
Hukomaj 1995, 40.
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CBYy CBOjy ziemly. Y OBOME C€ W CacTOjH IOBPATHO AEjCTBO KPCHE CllaBe Ha
HaI[MOHAIM3aM jep ra oHa, kao xpuirhancku goraljaj, 00y3aasa u cysouja.

Momnax Teonop, y cB0joj* N3pa3uTO MaTPUOTUCTUYKO] KbH3H ,,Cenam
CPIICKMX 3amloBecTH’ KOja je, Kao INTO W HCH IIOJJHACIOB KaKe, CPIICKU
HalMOHAJHM TIPOTpaM, C TPaBOM He MpOIyIITa Ja 00jacHH Ja, akO HEroBO
cple M Kyla 3a CPICKM Hapoj, TO HE 3HAa4d Ja je OTBPAJIO IpeMa IPYruM
HapoaumMa. ,,4ojcTBo Me,” kaxxe MoHax Teonop, ,,00aBe3yje a ce He 3aMepuM
no0puM JpyauMa APYTMX Bepa M Hapona, aa He Oyaem HempaBemad.” Huje
n3neHahyjyhe na je jemma (urecta mo pemy) O cedaM 3allOBECTH CPIICKOM
Hapoly — kako ux je Beh monax Teomop um3pasmo — ympaso: ,,CiaBy He
ocrapibaj!”

CIIL] je cBecHa OMACHOCTH OJ HaIMOHaTW3Ma. Ta4yHO je nHa
HCKOpEHHBabhe CPIICKOI HapoJa (Yak M HApOYUTO O CTPAaHE OHUX KOjH Cy
Mpoaajk He caMo CBOj Hapox Beh u cBoje ayiie) cTBapa y mHMa 1 001 U THEB
W JKeJby 3a OocBeTOM. AuM, XpuIINaHCKH je caMo Aa ce mpamuta. Y paTHUM
naHuMa, jyna 1992, Anexcannap bupsuin je npornosenao: ,,Hehy npecrartu na
npamTaM. Moxke Heko yOujaTh MeHe M Moje Hajmmimje. Hehy mpecratn na
npamraM. Moje npamrame he 6utn XpucToBa modena, a MeHH Oa)KEHCTBO
cBe 0K ce Oymem apkao ['ocmoma HMcyca.”® bor je bor cBux Hapoma; He
TUIEMEHCKH OOT.

BorocioBcka TMMeH3H]a CIAaBCKOT 00poKa

CrnaBcku 0OpOK, OHAaKO Kako ra cxmara u l‘IpeHOpy‘ije CIIL, muje
jeneme M NHjemhe Y YacT IUIeMEeHCKor Oora Beh mpocnaBa jequHora mpasora
Bora, bBora ceux Hapona. bor jecte bor Cpba, anu He camo Cpba. Ilpksa
XpucToBa UMa CBe-eTHHUYKH KapakTep. borocnoBcka mopyka ciaBckor o0poka,
y CBOM Haj00JbeM H3Iamy, CBEIOYH O TOIUIOM IYXOBHOM 3ajeIHHIUTBY Ca
CYHapOJHUIINMA, aJIM 3ajeTHHUIITBY OTBOpEHOT THma jep je bor, ¢ xojum Cpbu
3ajeqHuyape, UcTo Tako U bor He-CpOa. Ilpema peunma Bnagere Jeporuha,
,CTJIHA OIACHOCT 3a IMPaBOCIAaBHY LPKBY j€ HAIMOHAIM3aM, OJHOCHO
¢uneru3aM, Kao BUJ IPKBEHOT HalMOHaIM3Ma.”"! Pa3yMibHBO je 1a HUje cBaKa
cllaBa MCTa M Ja, crora, u Hema ucre edekre. [IpazHoBame KpcHe cnaBe Oe3
BCHE IPKBEHE TUMCEH3H]E, ClIaBe KOja ce CBOJW Ha jello W Muhe, TOTCHITHjaTHO
IpencraBjba ONMACHOCT MOTIHPHUBAKY HAIMOHANM3Ma JOK, C Jpyre CTpaHe,
MPOCTOAYIIHO Y)KHBamkhe 3ajeHUINTBA Yy CJIABCKOM OOpOKY, OJIHOCHO
CBETKOBAmE CllaBe y MYHHHHU HCHE I[PKBEHOCTH, oOehaBa Heropame 3/1paBor
narpuotu3ama. Jlakime, y OHOj] MepH Yy Kojoj cBEYApH UCTIOLITY]Y
XpumhaHCKOIMKOCT (M/MIM LPKBEHOCT) CilaBe, Yy TOJHMKO] Mepw he oHa

8 Monax Teonop Bepyje Aa cy My caapikaj mopyke oBe Kiure y cHy otkpuiu Cs. Casa, Cs.
Jlazap u Bnanuka tberom. Bumnu Teomop 1996, 35-39.
Teomop 1996, 6.
Bupsum H.1. 27.
1 yepornh 1995, 102.
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TEepaIjcKy JeI0BaTH Ha CPIICKHM HAIlMOHAJIM3aM TaMO TA€ M aKO OH IOCTOjH.
YnamaBame O] OBakBe CBETKOBHHE CllaBe, HaXaJlOCT, MMa IOTCHIIMjal
npuOIMKaBaba CPIICKOM HIOBHHU3MY.

CrnaBcku OOpOK CBEIOYM O KOPIIOPAaTUBHOM KapakTepy LPKBE.
,»JIMYHO yBepeme, Ma YaK HY )KUBOTHA Hayela, He YHHE 0co0y XpUIThaHUHOM.
XpumhaHCKO HCKYCTBO IMOJpa3yMeBa U UMILTHLMPa HHKOPIIOPALH]Y, WIAHCTBO
y 3ajemauim.”? [IpoTectanTn3aM je OATOBOpaH 3a yBohema OeCTPYKTUBHOT
IPKBEHOT WMHAMBHAyanu3Ma. Mako je OH, MCTOPHjCKH, MPEICTAaB/bA0 PEBOJT
NPOTUB IPKBEHOT IEHTPAIM3Ma, 3aBPUIMO je Y (IpYroM) eKCTpeMy KOju je
jennaxo nory6an. Banrep Kacniep, HanoBesyjyhu ce na , JJenuncrso y L{pksu,”
neno J.A.Moxiepa, THOMHTE€HIIKOT TEoJIora JIEBETHAECTOra BeKa, IPETo3Haje
JIBa jeJHAKO ErOMCTHYHA eKCTpeMa Y XpHIINaHCKO] LPKBH:

.. kad svatko Zeli biti sve (ekstremni crkveni
individualizam), ili kad netko zeli biti sve (ekstremni crkveni
centralizam). U prvom bi se slucaju sve raspalo, te bi u
crkvenom prostoru bilo tako hladno, da bismo se smrzli. U
drugom slucaju bi sveza jedinstva postala tako tijesna i
ljubav tako topla, da se viSe ne bismo mogli oteti gusenju.
‘Niti bismo se htjeli smrznuti u ekstremnom individualizmu,
niti se pak ugusiti u ekstremnom centralizmu. To je moguce
samo onda kad se izbjegnu oba ekstrema.’ ‘Stoga ne smije ni
netko, niti svatko biti sve. Jedino sve moze biti sve, a
jedinstvo svih samo jedinstvo cjeline...””"

Xpucrosa llpksa je 3ajenuuiia bokujer Hapoaa Ha 3eMJbH H, Oymxyhu
Jla je TakBa, y 1b0j ce Moxxe Hahu u cuna boxuje peun n boxkujer nuka anu u
spyncku  eromszaMm. [lomoBuh momceha nma je LlpkBa mno npupoau
Borouoseuancka u na nomoh Jlyxa Cerora HeoIxo/Ha 3a XHBJbCHE eBaHle-
ockor xuBota. OH kaxe: ,,Jlyx Cern y OorouoBedanckoMm temy LpkBe maje
JbyIuMa OllarojaTHe CWiie Ja MOTY HCTpajHO JXuBeTH y XpHCTy Iberosum
EBanhjesbeM M jauaTH y yHyTpallleM HYOBEKY, XPHCTOJIHMKOM M BEYHOM. "
Mehytum, upkBa uecto mozabaiyje oBy HopMmy. Jopren Myntman je,
NpoKuBJbaBajyhn amOuBalieHTHOCT TnpemMa XpuimhaHCKO] ULpPKBH, peKao
cnenehe: ,,Isus je sa svojom porukom, krizem i uskrsnuéem najostrija kritika
postoje¢e Crkve. Tim §to se Crkva na nj stalno poziva, ona istodobno sjedi na
buretu baruta... polazem nadu u Crkvu, jer vjerujem u Isusa. Patim zbog
Crkve, jer ljubim Isusa.”’ Caoceham ca MyaTMaHOBHM TPECBHpAmEM jep
CXBaTaM Jia je LIPKBa aTpakTHBHA jep ce y H0j MOXKE MIPENO3HATH U J0KUBETH
Xpucroc, anu Ja je BWeHa HEJOCIEJHOCT BIACTHTHM aTpuOyThMa (jenHa,

12 ®dnoposcku 1972, 59.
3 Kacmep 1980, 30.
4 Nonosuh 1978, 109.
S Kacrep 1980, 52.
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cBeTa, cabopHa M aroCTOJICKa) KOHTpanpoayKTuBHa. L[pkBa HocH y cebu OBY
HAIETOCT jep je WeHa MPHpPOoIa ,M JbyACKa M OOYKaHCKA, W OpraHH3aM H
opraHuzaiyja, M 3ajelHHIITBO ¥ WHcTHTynMja.”'* Hurth jenna xpumthancka
JICHOMUHAIMja HeMa MoOHomoi Hajx [‘ocnomom Hax rocmonmapuma. Llpksa je
jemHa, cBeTa, cabopHa W amoCTOJICKA 3ajeTHAIAa Y OHOj MEpH Y KO0jOj, y CHIIH
Jyxa Cserora, HCIymhaBa 3aaTKe Yjelumberma, mocBehieha, MOMHpEHma |
cBeloueHka, Koje je mobmna ox ceora ['ocmona."”
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IIpog. np Anexkcannap bupsuiu
JEJHO INPOTECTAHTCKO BUBEILE ITPABOCJIABHO-
MPOTECTAHTCKOI TUJAJIOT A HA BAJIKAHY"

00 spemena npgoz objasmusarsa, ooHocHo 1999. 200.,
nonumuuxe npuauxe na banxamy cy ce 036umno npomenure,
ocobumo y Cpbuju. Hapoo je 5. okmobpa 2000. dokazao oa je
enacm cmerusa. Meljymum, y obnacmu eepckux npaea Huje
00wn0 00 NpAGUX NPOMEHd, OCUM MO je 3aKOHCKU pecy-
JUCAHA 8EePCKA HACMABA 34 Ce0aM NPUBIE208AHUX 8EPOUCNO-
secmu: Cpncka npasocnagna ypxea, Pumoxamonuuxa ypkea,
Hcnamcxa 3ajeonuya, Jespejcka 3ajeonuya, Cnosaxkya egamnee-
auyka (nymepaucka) ypkea, Malhapcka nymepancka ypxea u
Xpuwhancka (mahapcka) pegopmosana yprea. Ocmane
3ajedHuYye He nocmoje npeo Tuyem NPAGHO2 NOPEMKA.

Hma u oOpyeux mnedocieonocmu u Hedoymuya. YV
Cpbuju nema 3axoHa o npasHoM NOOAHCAJY BEPCKUX 3ajeOHUYdA.
Hu Opocasa mu eehiuncka ypxea ne noxasyjy owcemy Od
paszo8apajy ¢ npomecmanmuma (na Hu ¢ nPUBUIE208aHUM).

Ha onmwume usnenahere, na ueny Maxedoncke opocage
Hawao ce jedan memooucm. Melyymuum, mo je Oonpureno oa u
Memooucmu 6y0y npusnamu noped npagociasaya y Makeoo-
nuju. Ocmane epcke 3ajednuye cy camo mpnsaere (via facti).

Hpyaux npomena, OumHux 3a 6epcKu Hcusom, Hemd.

A.b.

Ilox nujasoroM cMmarpaM pasroBOpP PpaBHOIPAaBHUX CTpaHaKa.
YKoImKo HeMa paBHOIIPABHOCTH, HEMa MPABOT Pa3roBopa. 3a qujajiore Koju ce
TUYYy PEJMIHjCKUX MHUTama TO je BaKHO, Beh caMHM THUM IITO je peluruja
aCIIeKT M3Pa3UTO TOTAHE CBECTH, & OJ] TOTAJIHOT JIO TOTAJIMTAPHOr j& Camo
MaJi Kopak. Yecto u He nprMehyjeMo Kaja yuecHHIM Y BEPCKHM pa3roBOpHMa
Tpesna3e OBy TPaHMILY.

Kao Outan ycinoB paBHOmpaBHOCTH je cioboma ydecHuka. OBa
cnoboma HHje caMO TpaBO J1a ceé CBE Kake, HEr0 W TapaHTHja Ja HHUjedaH
YYECHHK Yy Aujaiory Hehe TpHETH HEMOBOJbHE MOCIEAMIle 300r Ka3aHEe HIH
HalMCcaHe PeyH.

13 OBgaj pan je nompuHoc 300pHUKY “God in Russia: The Challenge of Freedom” (Editors: Sharon
Lindzey i Ken Kaisch, Lanham, New York, Oxford: University Press of America,1999, 50-55.), u
00jaBJbeH je Ha eHrIeckoM je3uky. Caja ce mpenovaBa M HAllMM YHUTAOLMMA.
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Jo6ap mujamor Takohe 3axTeBa mpaBy cMmupeHOCcT. OBa ce BpIiMHA
cMaTpa jemIHHM OJl OCOOMTHX JOocTWrHyha XpuimhaHCKOT »XHMBOTa, alld ce
caBpeMeHH XpHiihaHu He MOTY HbOMe TIOXBAIUTH. TOKOM JHjaora o CTBapuMa
BEepE 4eCTO ce yCKaue y HeTPIEeJbUBOCT, 1a U y oropyeHoct. Jobap aeo Jbyau
KOjH MHa4e Ba)KE Kao IT03HABAOLM MaTepHje, HUje YOIIITe CIIpeMaH 3a JI1jajior
yIpaBo 300T HEOCTaTKa CMUPEHOCTH.

Hotpeba

ITorpeba 3a nujanmorom usmelhy NpaBOCIaBHUX M IPOTECTAHTA je
BesMKa M u3pasuta. U jenHa m npyra crpaHa decto npeBul)ajy UMIB-CHHUIYY J1a je
XpumhaHCTBO Ol TOYETKa OMII0 KOH(POHTAIHja: C TPEXOM, Ca CBETOM, C
JjyZIam3MoM, ¢ TPUKO-PHUMCKOM KYJITYpOM, ca YHYTapHIM JIeBHjallijama.

Kondponranuje ce HUCY yBek MpeBiajaBaie qujanorom. Yecro je Ty
OuJI0 MHOTO TIPHHYJE U Hacuba. MelhyTum, peastHu pe3ynaTaTy cy OMIIM HOBE
NpuHyze U Hacuiba. CBETOBHOCT je Ha Taj HAYMH ylia3wia y XpuIIhaHCTBO /10
T€ Mepe Ja ca jJaHac Ha MHOTMM MECTHMa M y MHOTMM TOKOBHMMa >KHBOTa HE
MOKe pa3a3HaTH IITa je CBETOBHO a IITa JyXOBHO.

[Totrpeba 3a mujamoroMm je jegHa OX BaXKHHUX NOAUMUYKUX TIOTpeba
CaBpeMEHOI JpyIITBA, TMOroToBy Ha banmkany rne je penuruja Ouina u
yrnorpebJbaBaHa U 3ioynTpedsbaBaHa y ToMUTHYKE cBpxe. CBaku of
BU3aHTH]CKHUX BIlaJlapa HOCHO j€ THUTYJy ,,[IpPAaBOBEPHH U XPHCTOJBYOUBH .
Hcrty tutyiy uMainu ¢y W BIIalapy CpemheBEKOBHUX IIPABOCIaBHUX JIp)KaBa Ha
Bbankanckom IlonyocTpBy.

Peu ,mnpaBoBepHHM” WMana je NMPBEHCTBEHO HETaTHBHY KOHOTAIH]Y.
OHa je y cBakOJHEBHOM JKMBOTy O0aBe3MBaja Biajapa Aa CHJIOM pacIoio-
KUBHX UHCTUTYIH]ja (BOjCKE, CY/IOBA, M3BECHUX UyBapa peia, U Ci.) cy30uja u
HCKOpEemYje CBaky ApPYry BepOMCHOBECT OCHM mpaBociaBHe. lllta Buire,
Biamap je OMo JyXaH Ja ce WCTOM peBHOIIhy OOpW NMPOTHUB CBAKOT JIPYroT
MULIJBEHA, OJHOCHO CBAaKE ONO3HLM]je: JINYHE, IIOMTHYKE U Bepcke. Ha ocHo-
BM TakBUX OBIamhema W OIeHA OWIM Cy mporamaHd M Bojgehm 60TocioBCcKH
MUCITHOLIH, Ha 1p.: JoBaH 3natoyctu, Bacunuje Benuku, Atanacuje u ap.

Peu ,,xpucTosbyOuBH” je MMajia MPETEeKHO NO3UTHBHY KOHOTAIH]y.
Ona je o3HauaBaja BiagapeBy o0aBe3y Ja 3HMAa XpaMoBe, II0CTaBJba
CBEIITEHCTBO, yMHO)KaBa M M0O0JbIIIaBa MIKOJICTBO. HeraTuBHO je 6110 mTO je
BiIazap OMO BPXOBHH LICH30p. Y HKEIOBO UME Cy Hayka, OOTOCIYXeHe, Ia U
apxuTekTypa OwimM T1oJ Hag30poM OBJamheHNX 4YWHOBHUKA. To je
MPUMOpPABaJI0 BEPy M YMETHOCT, HayKy M 3aKOHOJABCTBO, U CBE Jpyre
nenatHocTd Ha yHubopmHocT. Oncrynama cy Owia Bpiio Mala, onacHa U
YECTO Cy 3aBUCHIIA OJ1 BIIaIapEBUX XHPEBA.

IToTpeba 3a aujamoroM je W jegHa O COYUOIOWKUX TIOTpeda.
[Momenyta yanpopMHOCT je Omiia miy3uja 300T Koje je Hapon Ha bamkanckoM
[MomyocTpBy cTpamaBao TOKOM BeKOBa. JIpymITBO je O MPamCTOPHjCKUX
BpEMeHa JI0 J]aHac OWIJIO Pa3HOIIMKO Y CBAKOM BHY, Ia U BUIY BEPCKOM.
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[IpBo je Ty Omio u OCTANO PEaNHoO W JIETaJHO HMPUCYCTBO JIATHHCKOT
TPAAUIOHATNCTHYKOr XpuithaHcTBa. JIATHHCKH je3UK M JIATUHCKU 00pean cy
MIPUCYTHHU Ha OalKaHCKUM MPOCTOPHMA O] MPBOT BeKa mpe Xpucra. Y BpeMe
kax je pohen nam Cracutess, Llezap Asrycr je ypeamo na [lyHaB Oyxe
npxaBHa rpanuia Pumckor mapcrBa nmpema Cpeamoj EBporm. JlatuHcku je
jE3MK Ha MCTOKY MTPa0 Tako BaXKHY YJIOTY, Na je M caM Lap KoHCTaHTHH Ha
[IpBom exymerckoMm cabopy y Hukeju, 325. roguae o Xpucry, CBOj yBOAHU
rOBOp OAP)Ka0 Ha JATHHCKOM je3uKy. HajmosHaTwja ¥ HajpacmpocTpameHHja
JaTWHCKa Xpuimihancka xumHa ,,Te Deum” je ucmeBana Ha bamkaHckom
[MonyoctpBy. Hanmcao jy je Hukerac onq Pemesujane (nanac bena ITananka y
Cpbujn), verae oxo 400. roguHe M0 XpHCTY.

300r cBera oBora Cy W HajUCKJbYYHBHjH BU3AHTHjCKU APEBU MOPAIH
Jla TpIIe JaTHHCKe o0pene M KacHHje IMPUCYCTBO PIMOKATOIHYKe HpkBe. To je
ucro Baxuno u 'y Makenonuju, LipHoj T'opu, Cp6uju, bocuu n danManuju.
Pazyme ce, crpoBoljere THX 3aKOHA HUjE YBEK OWJIO Yy CKIIaay ¢ Hamepama
3aKOHOJIaBalla, OMJIo 13 Cy OHU OWIIM TOJIEpaHTHH WIIM HeTonepaHTH. Vnak, u
[IApCKO YMHOBHHUINTBO M HAPOJ MOpaIN Cy Ja OCTBape KOHKpeTHH modus
vivendi.

Hem3bexno je momasmwimo g0 pasnuke u3Mel)y MDOMUTHYKHX U
couponomkux (akropa. OBO JAPYIITBEHO CTame C€ 3HATHO H3MEHUIIO
nmonackoM OrtomaHcke rapeBuHe y 14. Beky. Hacrane cy Benmuke Murpangje,
Tako na Ha bankanckom IlomyocTpBy Hema mejmspa 3eMJbe IJie HEKO HHje
0JICEJbEH MITH JJOCEJbEH.

JlpylITBEeHO] CIMIM OaIKaHCKHX IPOCTOpa JONPHHEO je M HCIIaM.
OTOMaHCKO JPYIITBO je OO0 APYIITBO C Mamke MPUBIIIETH]ja 1 ¢ MHOTO BehnMm
MoryhHOCTHMa JpYyIITBEHOr HalpeaoBama, HEro mro je To O0wio Moryhe y
cpenmbeBekoBHO] EBpomu. YKOIHKO je HEKO OMO MyCIMMaH, BeMy Cy Owmimu
JIOCTYITHU CBH TIOJIOJKajH, OCHM CyJTaHCKOT, 0e3 003upa Ha rnopekio. buio je
JIOBOJBHO Jia Cy JbyOW OWIM TaMeTHH W CcTpydHH. TakBe MoryhHocTH Cy
mocrojane ox beda no barmana u mmmpe, jep je OTOMaHCKH YTHIIAj OMO BEIUKA
1 Ha TypaHCKe Hapoze u mycnumane y Llentpannoj Asuju u Ha KaBka3y.

JlaHalme JIpyImITBEHE OKOJHOCTH Yy CBHM OalKaHCKMM JApikKaBaMa
TpaKe JHjajior, ako HH 300r dera Apyror, oHo 300r Mel)ycoOHOr yrno3HaBama.
TBpama 1a cy TO IpaBOC/IaBHE OJHOCHO KaTOJIMUKE 3€MJbE j€ MOBPIIHA U HE
onrosapa crBapHocTH. I1ojam BehnHcke penuruje je camo cratucTidkd. [IpaBn
YTHLAJH M OJHOC cHara cy apyraddju. To ce Buzmeno ¢ nojaBoMm atemsma. Kao
IWTO Cy mpaBociaBHU ['pim moBenmn OTOMAaHCKYy LAPEBHHY IMPaBOCIABHHM
Hapoguma bankanckor IlomyocTpBa, Tako cy M mpaBociaBHu Pycu noHenun
KOMYHH3aM HajIlpe NpaBoCiaBIMMa Ha OalKaHCKMM IpocTtopuma. Mmamo
jenaH WAEOJOIIKM W JPYIITBEHW MapaJioKc: MpaBOCiaBHA IPKBa je Jajna U
aTiCOJlyTHO M TIPOIEHTyaslHo HajBehm Opoj capamHuka (jaBHMX W TajHUX) ca
aTEHCTHUYKOM IUKTATYPOM, M ICTOBPEMEHO je nmana Hajeehu Opoj MydeHHKa 3a

Bepy.
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CBHU TH JbyIM KXHBE 3ajeIHO: MPABOCIABHU (OJ WHTEH3WBHO BEPHHX
JI0 TIOTIYHO OTXPHUCTOBJbEHMX), MyCIUMaHU (Takohe Mame MM BUILE BEpHH
WK caMo npumnaaajyhu ca jxejboM 3a MOJUTHYKOM HaaMONH), pUMOKATOJHIIN
y €HKJIaBaMa M JMjacliopH, aTeUCTH jaBHH, OWBIIM M TPUKPHBEHH, Kao M
TIPUTAIHULN TIPOTECTAHTCKUX JCHOMHUHAIN]a, HCTOYHAYKUX KYJITOBA M HOBUX
mokpeta (ykJbydyjyhu u caranmcre). YKOJIMKO CBH OHH HE Oyay pasroBapaid
n3Mel)y cebe, BETHMKH €0 HUXOBHUX JIENIATHOCTH he ce MPETBOPHUTH Y Tepop
nim 6ap y pasapame.

ITotpeba 3a mujasorom je Takohe ncuxonouixka notpeda. [IpaBocinaBHa
LPKBa cMarpa cebe YyyBapoM HaluMoHaIHOT uieHTurera. OHa je y cebe yTkana
n Iyx apkase. LlpkBa je mocraia €THHYKH eJIeMEHAT, CTOIMIA Ce ca UCTOPH-
JOM M Y MHOTMM BHJOBHMa HAI[HOHAJIHOT KHMBOTA yTOIWIIA je cebe y GomKiiop.

Tloguue 1920, Cprcka npaBociaBHa pksa (CIIL) je obHOBIIIA CBOje
aJIMUHUCTPATHBHO jEJIMHCTBO, jep ce BehnHa mheHNX enapxuja Haluia y OKBUPY
jenHe napkaBe. ToM NPWIMKOM je HE3BaHHUYHO, ajM OJUTyYyHO, YCBOjECHO
cranosuiuTte: ,,Ko HHje npaBocnaBan Huje Cpoun”. Oxdauena je moryhHocr na
noctoje Cpbu pruMoOKaTONIMYKe Bepe WM XpBaTH MpaBociaBHe Bepe. [Ipe Tora
OHH Cy TIOCTOjaJId U TO HHje OWIO HUIITa HEOOMTHO, Kao MTO je OMII0 cCacBUM
HOpMAJTHO J1a MYyCIMMaHH O cebu ToBope kao o CpOuma MyCIHMaHCKOT
BepoucnoBeAama. OBako Cy mpaBocliaBHM XpBaTth TmperBopenu y CpOe,
PHMOKATOJIMIM KOjU CY TOBOPHIIM CPIICKO-XPBATCKHU IPETBOPEHU CY Y XpBaTe,
a MyCIMMaHU OCTaBJbeHH Y IcuxosiomkoM BakyyMmy. (To cy kacHuje
WCKOPUCTWIIM KOMYHHCTH | IIPETBOPWIIN UX y rmoceOHy Hanujy. Hurne y cery
HE TIOCTOjU MYCIIMMaHCKH €THUYKH SHTHTET, ocuM Y bocHu 1 Xepuerosunu!).

3a mpaBOCIaBHE je HECXBATJHPHBO Ja HEKO MOXeE HpuIamaTH Ouio
KOjO] MPOTECTAHTCKO] ACHOMHHAIMjH a 1a npuToM Moke Outu CpOuH,
onnocHo XpmaT. Hamuja je mpecrama ga Oyme u3pas WM IOCICIHIA
acuMmiianyje (Kao LITO je Cily4aj ¢ MEIIOBUTUM OpakoBUMa y XpBaTCKOj, T
ce Jiera U3 TaKBHX OpakoBa ayTOMaTCKH PEerHcTpyjy kao Xpmatu, 6e3 003upa
IITO HUjEJaH POAMTEIh HHje XpBaT — C MPaBOM POJHTEShA Ja Ha BpeMe, Tj.
oIMax pearyjy, YKOIHUKO UMajy XpadpocTn).

OBakBe MCUXOJIONIKe MOoTpede pa3dujajy ce mujasorom. IIporecranTu
Cy Mame-Bullle TpIUbeHH Mel)y HanmoHanmHuM MamuHama. YuMm ce ycyzae na
o0jase EBanhesbe npunagaunmMa BehnHCKUX Halyja, IPOTECTAHTH CY HA METH
Kao ,,U3[ajHALN, ,,CTPAHU arcHTH, PaKTOpH IeHAIIMOHAIN3AI]C U CII.

[Ncuxomomke Gapujepe M CMETHE IMOCTOje Ha obeMa cTpaHama. 3a
MpaBOCNABIle Cy CBU CeKramm, Oe3 o03mpa Oa 7 Cy TO JyTCpaHH,
pedopMoOBaHH, OANTHUCTH, METOAUCTH WM JEXOBHCTH, MOPMOHH, OpaTCTBO
Oene 3muje, caranuctu u cii. Y BehWHHM cilydajeBa IPOTECTaHTH Ce M CaMH
NoBjaye y TeTo, He CaMO Kao IPOTECTaHTH, HEro W Kao IPHIIaJHHIH
MOjeANHUX JIeHOMUHaMja. JleHoMHHanuje Koje ce I03MBajy Ha IpaBo Ja
BUXOBH TPHUMANHUIM OyIy IIpuroBapadd casecTH, ocehajy ce moceGHO
M30JI0BaHE U BPJIO CY CyMUYHIbaBe IIPeMa CBUMa KOjH HUCY Nal(UCTH.
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VYcraB 1 3aKOHU HHUCY PeryJMcaly MPaBo IyHOJIETHOI rpaljaHuHa jaa
Oupa BepcKy 3ajeaHuIry, Beh caMo 1a je Moe MemwaTH U HamycTuTu. [ pal)anun
y HaLLIOj NPaBHOj MpPAaKCH je 3aMHUILJBEH Kao JIMIE KOje je MacMBHO Ipema
penurujy, YCTBApH Kao IIHIe 0e3 paJo3HAIOCTH U ca c1aboM BoJbOM. MHOTM
JbY T ca3HaJy 0 TIOCTOjarby IpOTecTaHaTa TeK HaJl HOBHHE 00jaBe HEKH Main
W3BEWITa] O pasroBopuMa wu3Melly TPaBOCIaBHUX M IPOTECTAHTCKUX
npencraBHuKa. OMIINPHUX M3BEINTaja HEMA.

Hajjaya motpeba 3a nujanoroM m3mely mpaBOCIaBHHUX M IMPOTECTa-
HaTa je HeCyMBUBO meonowka. Tpedba moMmeHyTH Heke 3auylyjyhe nogarke.

[IpBo: KOHCTaTOBame CTBAapHHMX TEOJNOIIKUX paziuka. [lo Hekum
NpolLleHaMa, pa3lIiKe Cy Mame HEro INTO ce TpenanocraBiba. Ha mpumep,
pasiuke y Tymauery CBeror nmucMa m3Mel)y mpaBoCIaBHHX M OalTHCTa MOTY
ce cBecTH Ha 25%, Moxkza 1 Mame. Melyytum, u kaa cy pasnuke Behe, 1o0po je
Jla ce 3Ha IJIe OHE IOCTOje, KOja je FHHXOBa CTBapHA CaAp)KHMHA, KaKO Cy
BepOaHO yoOJIMueHe, Koja Cy 3HauCHha HEyje[HAaUCHa U KaKBE Cy MOCICIHIIC
MOjEAMHUX PA3IIHKA.

JIoKTpuHaNHEe pas3iuKe Cy 3aHUMJBHBHjE. 3a HEKE OJ1 MPaBOCIABHHUX
JOrMAaTCKHX CTaBOBa MOpa Ce IMPH3HATH Ja Cy NPOHM3BOJ CBOTa BpeMEHa U Ja
nx Tpeba morpahmsaru. [lpmmepa pamm, HaBoguM ocMu wWwiaH Hwukejckor
BepoucnoBeAama rae ce kaxke aa Jyx Ceeru, mpoucxomau ox Oma m CuHa.
I'naBHu pazior 3a nozgeny usmely npaBociiaBHE U pPUMOKATOJIMYKE LPKBE OHO
je filioque (u Cuna). Haume, npaBocnaBim cy ocyhusamu u ocylyjy pumoka-
TOJIMKE LITO TOBOpE Ja ,,mpoucxoan ox Ouna n Cuna”, jep je MpBOOUTHU TEKCT
3agpkao Xpucrose peun u3 Joana 15,26 ma [lyx uctune npoucxonu ox Ora,
Te oxbaryjy momatak ,,u CuHa”. Melytum, octaje HenpumeheHo na je, mpema
OBOM 4JIaHy BEepOUCIIOBenama, Jlyx CBeTH rOBOPHO caMO KpO3 MPOPOKE, a He
anocrosie. OBo 3Haun ja HoBu 3aBer Huje HamaxHyT oj bora. YcrBapu, HU Yy
Bpeme Jlpyror BacesbeHCKOr cabopa, 381. roamue mo XpucTy, Tpebaio je
onrosopuTH Ha nuTame: [la mu Cero necmo Crapor 3aBeta cnana y bubmmjy,
jep je Ha MCTOKy OWJIO MHOTO AaHTHCEMHTAa KOjHU Cy OCIIOpaBalH CBE IITO je
jeBpejcko, a cabop je TOTBPANO BEPOIOCTOJHOCT U ayToputeT CTapor 3aBeTa.

Jpyro: Teono3u Bajba Jia ce CIIOXKE O HWCTOPHUJCKOj TOBE3aHOCTH U
KOHTHHYHTETY BepCKOr' kMBoTa Ha bankanckom Ilomyoctpmy. IIpaBocnaBna
LPKBa MPHU3HAje alloCTOJICKO IPEjEeMCTBO Kao jeJHHHU KpI/ITepI/I_]yM ayTeHTHY-
HocTH. MelyTnm, Mopa ce IpH3HATH M KOHTHHYUTET OINO3MIHje. JeIMHCTBO
LPKBE je uIeal, a TEOoJIOIKA 1 HCTOPUjCKa CTBAPHOCT HUKaJ HUCY OJroBapaie
TOM Healy. PUMCKO ITapCTBO je OMO3HUIIH]Y TPIEIO 3aXBajbyjyhu MOTUTHIKIM
Tpamuijama Haciaehenum u3 kimacuude ['puke, anu BusanTrja HHje XTenaa aa
3Ha HHM 32 KaKBa Jpyrayrja MUILbEHA U BEpOBatba. 10 He 3HAuH J1a ONO3UIIMje
Huje O6wro. OHa ce HajBUIIe U MaHHU(ECTOBaNa y BEPCKUM IUTAkbHMa, 3aTO
IITO je peNurvja MHOTO BHIIE 3HauyMia JbyAMMa OHOT' BPEMEHa M 3aTO IITO
penurdja HUje OMia OJIBOjeHa O MONUTHKE U mpaBa. OHa je Takole Tpajana u
Omma Bpio ormopHa. HbeH HacTaBak Cy MOKpPETH paiuKaiHe pedopMmarje u
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xapusmaTuid. ([{y’)KHOCT je NpOTeCTaHTCKMX HCTOpHYapa Ja Ce OBHM
030mbHH]je mo3abase, Moxkaa ynpaso Mehy CrioBennMma u Ha bankaHy).

Tpehe: Teonomku qujanor je notpedaH u 300T JUTYPrUjCKE PU3HUIIE
npaBociiaBHe LpkBe. IIpaBocimaBHO OOroCiyXeme je HacieAuIo MHOTre eje-
MEHTE jepycaluMckor Xpama. Y meMy UMa U eJeMeHara JBOPCKOT LepeMo-
HUjaJla, TOrOTOBY IITO C€ M CBAKOJHEBHM M MPA3HUYHH >KUBOT HA
Bu3aHTHjCKOM IBOPY OZIBHjao y CIUIETY CBETOBHOT M JyXOBHOT. MehyTum, y
MPaBOCIaBHOM OOrociyXelhy MMa BeoMa MHOro U3BOpHe moesuje. OHa je
MPWINYHO cJ1a00 MPOyYeHa, a MOXKE Ce KOPUCTUTH Y MHOTUM ITPUIIMKaMa.

[Mporecrantn koju ce Hanaze Mel)y NpaBOCIaBHMMa HE KOPHCTE
JUTYPIUjcKe BPEIHOCTH NPaBOCIABHE LpKBe. MHUCIMM jga OW y AWjanory
CBakako MoOrjo aohm 10 OoJper yrmo3HaBama W Toe3dwje W Mysuke. Oba
mocienma je mocebHO arpakTmBHA. Op memecernx roamHa 20. croneha Ha
3amany je mocraja He caMoO IMO3HAaTa M MpOydYaBaHa, HEro Cy je MPUXBaTHIIN
MHOTY XopoBu. To je yriaBHOM pycka PKBEHa My3HKa, ajld CBOj€ JPaKd MMa
U IPKBEHa My3WKa CpPIICKa, PyMyHCKa, Oyrapcka, U — HapaBHO — TpuKa.
Crpyumany 3a MOE3Ujy W CTPYYHaly 3a My3HKYy MOTY y3 Malo Hamopa Jaa
mpwiaroge oBo Omaro 3a ymorpeOy mely mporectantmma. Tora Beh mma y
MPOTECTAHTCKUM mecMapuiama y Yemkoj 1 CioBadkoj.

Yerspro: Teomnomku aujanor je nmorpedaH 3a OTKPUBAE IPOIOBEI-
HUYKUX HWCKyCTaBa. YMETHOCT pETOpCTBa 3amoyera je Ha bankaHckom
[MonyocTBy, anu 0 AaHAC HUje OTBOPECHA aKajJeMHUja TOBOPHHUIITBA Y YATABOM
peruoHy. YTONHKO BHIIE je MOTPeOHO JAa XpHIINaHCKH TEOJO3H 3ajeIHUYKH
NpOyYaBajy BELITHHY MpPOIOBelama. BeIMKH meo crmca NPKBEHHX OTala cy
nponoBeny. bux HM cama mnpaBociIaBHa LPKBAa HHjE IOBOJGHO IIPOYYHIIA.
PasroBopu 0 0BUM TeMaMa MOTY Jia TOJICTAaKHY Jia C€ OBH TOBOPH MpOydYe U Ja
ce yIopeJe ca yCIeIIHUM IIPOIOBEJal-eM BEJIMKHUX IPONOBE/IHMKA ca 3araja,
KaKO MPOTECTAHTCKUX TAKO M PUMOKATOIHYKHX.

3ajeTHUYKN Pa3rOBOPHU O MPOMOBEAAY CE TI0 MPABHITY HE OAPKaBajy.
CBelITeHNYKa CaBeTOBamka O IPOIIOBEANMA U KPUTHYKA pa3MaTparma Cy BeoMa
perka. Ilocme [umwurpuja [ynka, y Omemem Cosjerckom Cagesy,
MpaBOCiaBjbe Kao Ja je ocTajo 0e3 MpOIMOBEAHHKA CHOCOOHMX Ja HPHUBYKY
Mace. C gapyre crpaHe, CpEICTBAa MOJICPHOT KOMYHHIIUpama 1ajy Maju
MPOCTOpP IPOIMOBEINMa, MPOTECTAaHTMa CKOPO HHINTA (Ca M3Y3€TKOM HEKHX
TIPUBATHHX JIOKAJTHAX pajino-cTanuia). MelhyTum, u oHO mTO 1ajy HUje OoJbe
0Jl CJIAIyH-aBUX MOJIMTHYKHX TOBOpa y NMpeAn300pHUM KaMiamama. Jujanosn
Ha OBE TeMe OTBapajy MoryhHoOCTH o0eMa cTpaHama: Ja I000JbIIajy KBAUTET
MPOTOBE/amka, 1a ce 00aBecTe O PEJTHHTY U Jia YCMEpe MpOIOBe/amke mpeMa
EBanljesby u BpinHama, yMecTo HEIIPECTaHOT O3UBaa Ha CJIaBHY IPOIILIOCT.

Ilero: Teomomku mujamor Ou Tpedano aa obOe3denu yjeaHAUYCHE
CTaBOBE O LIPKBEHOM MOpeTKy. [lopenak je motpeba Hamer BpemeHa. JlaHac
cBH ypelyjy cBer, a Ha cBeTy je cBe Mame pena. [IpaBocinaBHa pKBa MMa CBOje
KaHOHCKO npaBo. To mpaBo Huje norpahusaHo ox majga KoHcTaHTHHOIOJBA
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(1453). IlporecTanTcke AeHOMUHaNHje ce MeljyCOOHO MPIITMYHO Pa3luKyjy y
MUTakbUMa YHYTapEer MOpeTKa.

Mebhytum, y kpusu je u cama uneja noperka. [lopemehen je oguoc
JIy’KHOCTH 1 TipaBa. CKOpO HHKO HE MOKYIIaBa Ja pasjuKyje u AedHHUILE T
j€ MOpAaJHOCT a IuTa JieraaureT. Y nujajgory O ce MOTJIM OAPEIUTH OIHOCH
Mel)y neHoMHuHanMjaMa M 3ajeJHHYKH CTaBOBH Y OJHOCY IpeMa CEKyJapHUM
Biuactuma. [loTpeba 3a amjamorom y oBOj OOJIACTH je TOjadaHa HealeKBaT-
Holrhy 3aKOHA KOjH C€ TUUY PEJIUTHjCKHUX MUTamkba. 3aKOHU Y BE3U C PEITUTH]OM
4ecTo ce JJ0HOce 0e3 KOHCylTaluje ¢ NPeACTaBHUIMMA BEPCKUX 3ajeHULA
WM Y3 CyrecTHje NpaBociIaBHe LPKBe 0e3 MpaBor pa3jiruKoBama Mely npaBuMa
n mely obaBesama aprkaBe Npema JbyJIMMa KOju Bepyjy. Y OHMBIINM KOMY-
HUCTHYKHM 3€MJbaMa JOHOCE ce ypeade M MpaBHia KOjUMa CE OrpaHH4YaBajy
BEPCKH M BAaCIIUTHHU yTHLAjH CTPAHUX AP)KaBJbaHA, ajlll caMO OHJA KaJ IIKOJE
MHTEpecHMa IpaBoCIaBHE IPKBE.

Melytum, BehnHa npaBociIaBHOI CTAaHOBHMIITBA HHjE TaKO JUCKPHU-
MHUHATOPCKM DPACIOJIOKEHA IIpeMa NPOTECTaHTHMa. YINPKOC KaMmIamama y
IITaMITA ¥ TIPEKO TEJIEBU3Hje, MaJlo je HCIajla YIepeHUX MPOTHB YCTAaHOBA U
NOjeAVHaNa TMOBE3aHWX C MPOTECTAaHTCKUM JAenoBameM. Ha mpumep:
MpaBOCNIaBHHU emuckon 3a Mocrtap, ap Atanacuje Jeptuh, je Toxkom 1991-
1993. naBao u3jaBe MPOTUB aABEeHTHCTA. VNak, HUKO O/ MPAaBOCIABHUX Y THM
KpajeBUMa HHje HAUMHUO HMKaKaB MHLMWJCHT IPOTHB IPHUIIAHUKA OBE I[PKBE.
CangHo je y beorpany: jeqHa moauTHUKO-BepcKa OpraHu3alivja HajaBHia je
NIPOTOH TIpOTECTaHaTa Kao HEKy BPCTy Bepckor uwmhema rpajga, ajad HHje
HaWIIIa Ha TOAPIIKY Hapo/a.

OBakaB cTaB Hapoja Tpebano Ou 1a MprMopa MPaBOCIaBHE Ja CEIHY
3a MCTH CTO C IPOTECTaHTUMa M jAa pas3roBapajy. OcTajne AENaTHOCTH Cy
OCCIUIOHE YKOIUKO He 1ol)e 10 pa3yMHHUX PelicHha.

ecro: Teonomkyu nujajior je noTpedaH 1 300T CACBUM MPAKTUYHHUX
crBapu. Ha Tepurtopuju OuBmie JyrocinaBuje je BenMKH Opoj JbYIHM HACHIHO
MOKPEeHYT ca cBojux OopasumTa. Ilopen LlpBeHor kpcra mojaBumie cy ce U
Jpyre XyMaHHTapHE opraHu3anuje. Heke on \muX cy Moz ynpaBoM IOjeANHAX
MPOTECTAaHTCKHUX JieHoMHHanuja. [IpaBocnaBHa 1[pKBa MMa CBOj XyMaHUTAPHU
pan. Jlo cama peTko ga cy IpOTECTAHTCKE (M PUMOKATOIMYKE U MYCIMMAaHCKe
U jeBpejCKe) OpraHu3anyje Morje Ja OCTBape HEKH O30MJbHHjH KOHTaKT C
npaBociaBMa. HannexxHn np)kaBHM OpraHH Ca3WBajy ¢ BpEeMEHa Ha BpeMe
cacTaHKEe XyMaHWTapHHX OpraHu3alija W TO Cy jeIWHE NPUINKE Kaja ce
IpaBocaBIy Bubajy ¢ XYMaHHTAPHUM PATHHLMMA IPYTHX BEPOUCTIOBECTH.

Mehytum, noTpeGHO Je Jla TPABOCNABIH M TPOTECTAHTH (xao u
npyru) 0Oe3 Ap)kaBHE HHHUIMjaTUBE OTBOPE JAWjAJIOr O CaMoj HPUPOIH
XyMaHUTapHOT paja. 3aTUM OM Ha JHEBHU peJ TaKBHX pasroBopa Tpebdaio
CTaBUTH NTUTAE TyTOPOYHOT 30pHibaBamba N30ETIINIa U IPOTHAaHWKa, OMIo /1a
OHH OJUTy4€ Ja Ce BpaTe y MecTa M3 KOjUX Cy IpOTepaHu, OMIo 1a OCTaHy Ha
MeCTHMa Ha KOjuMa ce TPEeHYTHO Hajasze, Omiro na Tpaxe OopaBak Ha HEKHM
HOBUM MECTHUMA M y HOBUM JpKaBama.
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Kao murama 300r kojux Tpeba OTBOPUTH TEOJIOIIKU THjasioT Ha
0aJIKaHCKMM MPOCTOPHMA Cy M TPEHYTHA MUTAaba, OTHOCHO NMPUMEHEHA eTHKA.
[TporecTaHTn M MpaBOCHaBLUY HUCY JOHEIU CTAaBOBE IO NMUTAKHUMa 3aIUTHTE
npupoje. CBa jocanalimka pa3Marpamba i HHUIWjaTUBE J101a3€ O] IIOJIUTHYapa
KOjH He Bepyjy WIM NOBpLIHO Bepyjy y CTBopuTesba u Hberory spy0aB nmpema
TBOpeBHHH. XpHIIhiaHH Ce HHIJE HHCY CUCTEeMATCKH u3jacHwid. Exomomika
TEOJIOTH]ja HHje joml cTHuriIa Ha bankaH.

Takolje Hema jacHUX CTaBOBa MO MHUTAaYy IUIAHHPaWka MOPOIUNA U
abopryca. [IpaBociaBHa IpKBa MMa CTPOre KaHOHE IMPOTUB abopTyca ajld MX
yomuire He npumemyje. Jlekape koju JjieranHo (a W WIEraiaHo) o0aBsbajy
abopTyce HUKO OJ] CTpaHe L[PKBE He 1M03MBa Ha ojxroBopHocT. LlTa Buie, Heke
O]l CBELITCHUYKHX JKCHA KOPHCTE EUXOBE ,.yciyre”. 3a cBe OBO — M MHOTO
JIPYTOT — OTPEOHO je CeCTH JINIEM Yy JTUIe, Ne(UHNUCATH CTAaBOBE W HACTOjaTH
Jla C€ OHHU CIIPOBEY Y KHBOT.

Moryhaoct

Teopujcke MoryhHOCTH 3a AMjaJIOr IIPOTECTaHATa C MPABOCIABIMIMA
cy jako cmabe. Beh cam Ha3uMB OpTOMOKCHA I[PKBa O3HadaBa CBE JPYyre Kao
XETepOoJIOKCHE. 3a MpaBOCNaBIe Cy CBU JPYrH jepecu W cekre. PasroBop ca
BHUMa je Moryh camo ako rmporectaHTy xohe Ja MOoCTaHy MPaBOCIaBHH WU aKO
HHUCY NPUIIAIHUIM HalMje 4ujy BeNUKYy BehHHYy caunmbaBajy MpaBOCIIABIIH.
Tako je moryh nmujanor msmely siyTepaHa W TIpaBOCIaBHUX YKOJHKO CY Y
mytepaHckoj aeneramuju Hemmw, [lIsehann, Cnoanu, Janmm, u ap. Mehytum,
Ol AWjajora HemMa HHIITa ako cy TH Jyrepanu CpOu, Byrapm, Pymynu wmm
I'pry. Hbux mMory jby0a3HO Ja mpuMe, ajld X CMaTpajy U3aajuiiama, CTpaHuM
yTHUIIajeM, I1a ¥ areHTUMa 3alaHuX 00aBeIITajHUX CITYKOH.

IIpema mnpaBOCIaBHUM KaHOHMMAa KaXIUBO j€ MOJHTH C€ C
HeTpaBoCIaBIMMa. TEOPHjCKH, SIMCKON WM CBEIITEHUK KOjU OM ce MOJHO C
JULUMa Jpyre BEPOMCIOBECTH MOAJEKE CTPOTHM Ka3Hama. 3a cycpere H
pasroBope C XeTepOAOKCHIMAa MOpa ce TPaKUTH MoceOHa 103BoIa (01arociioB)
0]l HaIJISKHOT SMTUCKOTIA.

Ognamheny npeiCcTaBHUK CBUX IpaBociiaBalia He NocToju. Emuckon
je v cBOjoj emapxuju motmyHu rocmonaap. lorosopu usmely enmckona Bpene
caMo aKo CBaKH IOjeAWHH ENHUCKOI Xohe 1a ux ucmyHH. OJuTyKe emUCKOTICKUX
cacTaHaka HUCY 00aBe3HE 3a ENHCKOIE Kao TOjeIUHIE. YKOJINKO EMHCKOIICKH
CacTaHaK MOCTUTHE KOHCEHCYC M0 HEKOM INUTamy, OHJa TO HE CMe OWTH y
CYMPOTHOCTH ca KaHOHMMAa, & KAHOHW HUCY JorpahuBanu of 15. Beka.

VY mpaBociaBiby MOCTOje HAIMOHAIHE IPKBE KOje HUCY MPU3HATE O]
CTpaHe JApYrux IpaBOCIaBHUX IpkaBa (MakeloHCKa INpaBOCiaBHA LPKBA,
KujeBckn marpujapxat, ntn.). Takohe je moryhe nma jemHa onx mpH3HATHX
MIPaBOCJIABHUX IpKaBa HE NMpH3HA OJUTyKE WM IPEHOpyKe Apyre Hpu3HaTe
mpaBociaBHe IpkBe. OO3MpoM [ga cBaka HAIMOHAJNHA I[PKBAa 3acTyna H
MHTEpece HallWje, OHa Ce y IUjajory MpeiCTaBsba Kao 3alITUTHUK HApoja,
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HaKo Taj Hapo[ Hajuenrhe He 3HA OJI Hera ra Herosa IpKBa MTHTH. MelhyTuMm,
MpaBoCJIaBHA I[PKBa CBOje MHTEpece UACHTH(HKYje Kao MHTEpece IIeiie Halluje
(ocum y Anbanuju rae IpkBa ceOe HHMje HAMETHYyJa Kao HM3pa3 €THHYKOT
UJICHTUTETA).

Hpywmeene wmoryhHoctn cy Takohe mpummmuno cmabe. Ocum y
PymyHuju, y 3eMmipaMa ¢ IpaBOCIaBHOM BEIMHOM MPOTECTaHTH HE W3HOCE HU
1% on yxymHOTr ctaHOBHUIITBA. IbuxoB riac je Henpumerad. buxos ytuiaj je
BehM O] HUXOBOI IMPOICHTA, YIJIaBHOM 300r MeljyHapomHor ytwiaja u
JIyXOBHE PaBHOJYIIIHOCTH KO/ IPaBOCIIaBHE NOIMyJIallyje.

Mely mnpaBocnaBHMMa HUTAE HHUje INpaBHO JeQUHHCAHO IUTa je
Bepcka 3ajequuna. [IpaBHUM TonoXajeM mpoTtecTaHaTa 0aBe ce JbyIH KOjH O
NPOTECTAHTU3MY 3HAjy jaKO MaJlo, a HUCY HH 3aHHTEPECOBAaHHM Ja HEIITO BHILIS
caszHajy. Ha cymoBuma mpoTectanT cBe Mopajy oOjammaBati. He moctoje
CYICKH CTpy4ihalld, BEINTAlld 3a Bepcka mnurama. Cyadje ¥ agBOKaTH O
peNUTHjU HE 3HAjy Ckopo HumTa. HujemaH mpaBHM cucTeM Ha banmkaHckom
[MonyocTpBy He mosiasu oj noTpede 3a MyJITHKOH()ECHOHAIHIM JPYLITBOM. 32
IIPaBHY MPAKCY, MyJITH-KOH()ECHOHATHOCT je Mpe M3Y3eTaK Hero JIM MPaBHJIo.

Ipaxmuune woryhHoct cy wunak Hemro Behe. He mocroju
TOJIEPAHTHO MPaBOCIABJbE, AU IIOCTOj€ TOJEPaHTHH MpaBociaBiu. Mebhy
OOMYHUM TIPHUITATHAIIMMA [TPABOCIABHE LPKBE CaMO j& MaJId OpPOj OHHUX KOJU CY
MCK/bYYHMBH M HETOJICPAHTHH. OHU HHCY COpPEMHHU Ja HarycTe CBOjy Bepy,
HApO4YHUTO JbyOOMOPHO qua]y cBOje oOMuaje, ajM He Hamajajy napyre. Ako
nohe 10 MHIMAEHATA, TO jé OOMYHO 10 HArOBOPY CBEIUTEHUKA U ITOJUTHYApa.

VY MamHM MecTHMa M celliMa CTaHOBHHIM C€ APYKE Kao Cycemu H
pagauny. [IpuroM He MoOKIamajy NaXmby HA TO KO je KakBe BEpOMCIOBECTH,
HEero y Ko0joj MepH je nobap Kao cycen, Kao mpujatesb U kao apyr. OBae ce
yemihe morahla na 10 mujamora mMeljy OOHUYHHM JhyqMMa HE IoJjia3d 300r
npoTecTaHara, jep ce oHM ocehajy Kao y reTy, a 4ecTo W Npe3upy OKOJIHMHY
300T CBETOBHOCTH M CEKyJIapu3Ma.

[Jujanor Mmely cBemITCHMIMMA M TEOJO3MMa HHUje YBEK OCTBAapHB.
Wnak ce poraha ma ceemTeHWIN u 0€3 O3BOJE EMHCKONA YYECTBY]Y Y
pasroBopuMa C MPOTECTAHTUMA, OCOOUTO aKO UX 3aHMMa TeMa M YYECCHHIIH.
Heku o1 MpOTECTaHTCKUX TEOJIOTa YXKHMBAjy PEIyTalMjy U KOJ IPaBOCIaBHUX.
Tama je Ha nujanosuma Moryhe wu octBapuBOo yuemihe NpaBOCIaBHUX
CBEITEHHKA, TE0JIOTa, I1a 1 EMICKOTIA.

Haxanocr, y mocienme Bpeme ce noeehasa ja3 m3Mel)y nmpaBociaBHOT
CBELITEHCTBA M IpaBOCIaBHOr Hapona. Kpo3 MCTOpHjy CBEIITEHHIH Cy OHMIN
ca HapoJIoM, 4eCTO M Kao BojckoBole u normomaru. Mehytumu, y Toky 6opou
Ha Tepuropuju OuBie Jyrocnasuje, m3mehy 1991. u 1996. y kononama
NPaBOCJIaBHUX MTPOTHAHKKA, HUje OMIIO HUjeaHOT cBeluTeHuKa. Behuna ox mux
je 3ajeqHO ¢ TOoJIMTHYapuMa TMOKYIHIa CBOje MOPOJIMIE W INpedaruiia ce Ha
Oe30enHa MecTa mpe MmoueTKa eTHHYKOT ynmhema. OBO je 030MJbHA CMETHA
IIjaJiory, jep je CBeIITeHNYKH ayTOPHUTET OIao M HeMa edekra Omino o gemy aa
ce pasroBapa.
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HapasHno, Tamo r1e Huje 6mio n3bernuia, oBaj pakTop HE Urpa TaKo
BUIHY yiory. Jldjasor ©Ma CBOjy CHAary yKOJHKO 10 mera jaolje y Byrapckoj,
Pymynuju u y I'puxoj. O Anbanuju ce He Moxe HumTa onpeheno pehu, 3ato
LITO je OHA MPEOKYNHUPaHa MOJIMTUKOM U CBH JPYTH AWjAJIO3H Cy MOTUCHYTH Y
cTpany. He 3Haum nma tamo nujanora Hehe Outm, oH je Tamo Mmoryh, amm
TPEHYTHO HeMa U3IJIe/ia Jia Ce peaunsyje.

[TpakTyHa MoryhHoCT IMjanora enuCKoIa ¢ MPOTECTAaHTHMa 3aBHCH
o]l TojeAAMHKX enuckona. [locToje enucKonu BOJBHH Jia 4yjy MPOTECTAHTCKU
rjiac, Jla OTBOPEHO Pa3roBapajy ¢ MPOTECTaHTCKUM NPEICTaBHULIMMA, 1A U Jia
IIOMOTHY Heke akuuje. tbux Hema mMHoOro, anu unak nocroje. OHU TO MOTy 11a
YHHE CaMO Y OKBUPY CBOjUX €MapxHuja.

HajBume wmoryhHOCTM 3a nujamor ce mOKasalo y IOCIOBHMa
Vijenumennx OWONMMjCKUX [pyuTaBa. Y THTamHMa aJMUHHCTpAIHje,
opraHuzaiyje, NpeBOAWIAIITBA 1 TUCTPUOYIIHje, MPABOCIABIM U MPOTECTaHTH
Cy OCTBapuIi 00JbY capajiby HEro JH y XyMaHHTapHUM MOCIIOBUMA M Y CBUM
OCTaJIIM KOHTaKTHMa 3ajefHo. Ty cy HajMamu HecllopasyMH, HeMa MHOTO
rJIaMypa, ajlil ce JJOTOBOPH TIOIITY]Y 1 IIOCTIOBH 00aBIbajy.

Jujano3n y OHOMUjCKUM APYyIMITBAMA 32 OajIKaHCKE 3eMJbE Cy Omimm
0e3 mpUCTpacHOCTH, y3 MehycoOHO yBakaBame, IOIITOBAJIO C€ CTPYJHO
MUIIUBEHE Ca CBaKe CTPaHE U M3HAJaXeHa Cy MpakTHYHA peuiema. [Ipodiemu
cy Ownn (UHAHCHjCKC M TEXHHYKE MPHPOJEC, a HUKAKO 300T HEJO0CTaTKa
Jjasora.

OueknBama

Bynyhnoct je y Boxujum pykama. Ha bankanckom Ilomyoctpy ce
paryje. CBu crnopa3yMu Cy IOHECEHHM IO HPUHYIOM H OHU Cy pE3ynTar
untepBeHuuje crpanux cwia (CAJl, Hemauke, Typcke, u ap.). CBa nonuTtuka
ce CBOJM HA PEllaBame MOCIENUNA. Y3poKe HUKO He momnpassba. [lonuruaapu
TPEHYTHO He MOKyIIaBajy aa Hal)y y3poke, HEro Tparajy 3a KpHBIHMa.

VY TakBMM OKOJHOCTMMAa HH TPaBOCIABIM HH IPOTECTaHTH Mehy
BHUMa HE MOTY J1a TI0CTaBe AWjasior. Pa3roBopy u pa3MeHa Hjeja cy CBEACHH Ha
HEKOJIMKO MAaprUHATHUX THTama: H30ErNUIe M a3naHTd, MelyHapugHu
MIPUTHUCAK, OOHABJbALE CBETHIbA, HAOpajarbe ryOHTaKa.

OOnvaH 4YOBeK ce Haja Ja he ImpecTatd W jEIHO W JpYro,
cykoOspyjyhu myx moiuThyapa M CykoOM aMepHuYKHX M €BPOIICKMX MHTEepeca.
OBo nehe whu Op3o, amm he moparu nma mo tora mohe. Ilommtnka CAJ
TPEHYTHO Jacka MyciIuMaHuMa, ocodouto Typckoj. OBo Hehe mohm myro ma
Tpaje, 1) 3aTo mWTO je aMepudKka eKOHOMHja Beh y BENMKOj 3aBUCHOCTH OJf
MCIIAMCKOT HOBIIA, 2) 3aTO IITO jeJMHE JIBE ITOJUTHYKE CHJIE KOje ce MOTy
cynporcraBut uciaaMmy (Kuna u Jaman) wucy nHaxnomene CAJl-y, u 3) 3ato
IITO ¥MCIaM OTBOPEHO 3axTeBa Ja OyjAe CBETCKa BJACT, Kao LITO Ce MOXKe
MIPOYUTATH Y CBAKOM 00JbEM YIIOCHHUKY LIEPHjaTCKOT TpaBa.

[IpaBocnaBiy MMajy HajBHIIIE HCKyCTBa ca MciaaMoM. 30or Tora he Ha
I700aTHOM IUIaHy TPOTECTAHTH MOPATH J1a OTBOPE IHjalior C MPaBOCIABHUM
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IpKBaMa W Aa Hal)ly HauWHA [a C TUM HAapOAMMa XXHBE W IeNyjy Ha J00po
xpumhancTsa. To je xutan nocao, jep y CAJ] Beh cajga uma Buiie Mycnumana
Hero JeBpeja M nMTame je JaHa KajJa he MCIaMCKU yTHIj MOCTAaTH jaud Of
JeBpEjCKOT.

[MpaBocnasbe he jom myro OWTH 3aTBOpeHO M HeroiepaHTHO. Ha
Bankany he To mmak Outm HemTo Kpahe Hero mu Ha mp. y Pycuju. Pasior je
jemHocraBaH: bankancko ITosyocTpBo je Ha pacKpCHHLM IyTeBa M KyJTYpa,
CBaKa CTBap ce Ope Mema M Jiakiue npoxkumMa. [IporecranTcka MamHHA Ha
0aJKaHCKMM TPOCTOpMMa MoOpa Ja HENpecTaHO WHHUIKMpa HOBE TeMe |
W3HaJa3M MMPUWIKKE 3a AMjaJIor ¢ IpaBociaBuuMa, jep he Tako oboraTut camy
cebe.

Ioceban mpobiem he 6utn mucuja. [IpaBociaBiu cMatpajy 1a BHMa
HHje TOTpeOHO HHWINTA OCHM MIPaBOCIaB/ha M CBAaKO TNpHIOOHjame IyIna
cMarpajy 3a ‘Tpo3eiMTH3aM’ M Olly3UMame HAalMOHAJIHOT HJICHTHTETA.
Harronanusam jaya 3aTo IITO je TO HAjJIaKIIXA IMyT 3a MOJUTHYApE Ja J00H)y
rinacade. IIpaBociiaBHO CBEIITEHCTBO TO OOMJIATO KOPHUCTH Kako OW CTEKIIO
IITO BUINE NPHBWIIETHja M T10ja4alio CBOj YTHIIA] HA JIpXKaBy OJ KOje OUeKyje
y3BpaTHE yCIyre 1 HOBE IIPHBHUIICTH]E.

3amaTak je mpoTecTaHaTa Ja ce IpeAcTaBe. IbuxoBa MuHCHja HHje
0lly3UMam-¢ TyuX BepHHKA HEro MpoKjaMmalidja Heder mTo je 6osbe. HapaBHo,
,Meliora sunt bono inimica” (OHo mTO je 00Jbe, HEMPHjaTEeJb j& OHOT IITO je&
1mo0po),, amu To Hehe OMTH MPOOJIEM KOJA MPOTECTaHATAa, HErO TMOACTPEK
IIpaBOCJIaBHUMA Jla TIOTpa’ke HOBE ITyTeBe. Jlujajor y OBOM IIpaBIy HHje
Hemoryh. CMeTme Jiexe Ha o0eMa cTpaHama. 3aTo Tpeda MOYeTH ca HajHIDKET
HHMBOA, TaMO TIJe JbyOH CBaKOXHEBHO capalyjy, W THe ce CBELITCHHLH
CBaKOJIHCBHO cycpehy.

Opn nouerka 20. Beka MpaBOC/IaBJbe y IIEJIOM CBETY CBOj€ BEPHHKE
MoOuiHIIe 300r YrpOXKEHOCTH. Y CBECTH OOMYHOI NPABOCI/IABIA CTAlIHO je
NPUCYTaH CHOJBHH HENPHjaTesb: UCIaM, PUMOKATOIUIH, KOMYHH3aM, MACOHHU U
cBe apyro. CBeCT 0 CIOJbE:EM HElpujaTelby OJpa)kaBa IMpaBOCIaBLA Y KHBOTY
MHOTO BHIIE HETO INTO CBEIITEHCTBO JENyje NMACTHPCKU, NPONOBEIHUYKH U
KapuTaTUBHO. Y TaKBY BPCTy HENpHjaTesba CBPCTaH je M IPOTECTAHTH3aM.
3aro He Tpeba ouekuBaTH 1a he OUTH J1aKo J1a ce yCIIOCTaBU JIUjajior.

IMporecrantn Ha bankanckom IlomyocTpBy CBakuM IIO3UBOM Ha
JIUjalior TIOCTIDKY HEITO W OHNA Kaj o aujanora He mohe: mojenuuim mehy
NPaBOCJIABIMMA MOYHELY Ja MHCIE O CBOM JIMYHOM M HEMOCPEIHOM OJHOCY
npema bory. MHOTH 0 BUX PEBUIMPAjy COIICTBEHY MOO0KHOCT, 0COOUTO aKO
je oHa Omiia MCKpeHa M aKO Cy HAKIOWEHU TpaKewy HCTUHE W OJIM3HUHE
Boxwuje. Onna camu pedopmunty cede, okpehy ce ka M3BOPHUM BPEIHOCTHMA,
U Y HEKOj] MEpH ce NMpHOIKaBajy NpOTECTaHTUMA. 3aTo 1OCTOjU Haja na he
npwmKkoM cieneher no3uBa Ha ujanor oHM OWTH NIPBHU Koju he ce mojaBuTH U
NOKa3aTH pasyMeBame 3a XpucToBy crBap. Hamamo ce. Moxmmo ce. 3a Hapox
KOJU € MOJIM HaJla yMHpE TIOCIIE/ba.
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mp CBetnciaas Pajmmh
O MPABOCJIABJBY ¥ CPBA

[Ipunmrkom monmca ctaHoBHUIITBA Y Pemryonrmu CpOuju, 00aB/BeHNX
1991. u 2002. roauHe, KOHCTaTOBaHO je Aa ce npeko 90% HcnuTaHuKa, KOjU
Cy ce M3jaCHWJIM Kao MPHIIAJHULK CPIICKE HAIMOHAIHOCTH, Ha ITUTAkbE KOje Cy
BEPOMCIIOBECTH, U3jaCHUIIO Ja Cy NpaBociaBHe xpuinhaHcke Bepe. Kamo cpehe
Jla je To 3aucTa Tako. MehyTuM, cBetony cMo jeIHOT COIMOIIOIIKOT (peHOMEHa
W JPYIITBEHOT Mapagokca Ja ce 4ak HeKoJHKo MmimoHa CpOa m3jammasa 3a
NpaBOCJIaBHE BEPHHKE, a 1a j€ PEJIATUBHO MaJM NPOLEHAT HBHX PEIMIHO3aH.
Hcnocrassba ce Tako, 10 H3jallbaBamky jeqHor aeia Hac Cpoa, 1a MpUnagHocT
NPaBOCJIaBJby HE 3HAYM MCTOBPEMEHO M NPUIAJAHOCT XPUIINAHCKO] PENUIH]H.
3aucra 4ymHO, M IO pe3yiTaTMMa TOr, ald M MHOTHX JPYrux IIONHca
CTaHOBHHIITBA YaK W 32 BpeMe KOMYHHCTHUKE epe KaJia je pelnruja Ha HeKH
HayMH Omia jepec, MCIIOCTABHIO Ce€ Jia je TOTOBO CBaKHM IPHIAJHUK CPIICKE
HaIlWje yjemIHO W MpaBoCiaBHH BepHHK. [la i je To 3amcra Tako? Cpricku
HAapoJl CBOjy pEJIMIMO3HOCT CXBaTa Ha JpPyraudju HauyuH OJ Mojelsa
PENMTHO3HOT TOHAllaka JPYIMX HALMOHAJNHUX M JPYWITBEHUX TIpyna H
nojeanHana. Kox mera je nmpumagHoCcT MpaBoCiaBiby BUIIE KapaKTEPHCTHKA,
obernesxje M OJIMKa MTPUIIaJHOCTH CPIICKOj Haluju Hero xpuinhaHcTy. Jlakie,
Cp0Ou npaBoCIIaBibe IIOCMATPa]jy BUILE Ka0 KYJITYPHY TPaIHULH]jy, CACTABHHU JEO
CBOje HCTOpHje U 00MYaja HEro Kao BepCKy OpHjeHTanrjy. Yak U OHe BEeIHKaHe
MpaBOCIaBHE JyXOBHE KYJIType KOjU Cy 3a COOOM OCTaBWJIM HEU3OPHCHB
CTBapaJaykH, KyJITYpHH, NPOCBETUTEJHCKM M IIOJMTHUYKK Tpar (Kao WITO Cy
Cseru Caga, narpujapx Apcenuje III (LipHojeBuh), npora Mareja Henanosuh,
Braguka Hukomaj Bemmmuposuh um muorm npyrm) CpOu  10XKHBIBaBajy
UCKJBYYMBO Kao yTeMeJbHBaue CPIICKE TPaIMIHMje M KyIType, OZHOCHO Kao
HOCHOLIE CPIICKE MPOIYXOBJBEHOCTH, I HE Ka0 PEJIMTHO3HE TyXOBHHKE KOjU
Cy CBOjUM JieNameM, Ipe CBera, MIMPWIM M Y4YBPIINMBAIU IPaBOCIABHY
xpumhancky Bepy y Cpba. Hukako ce He MO)e KOHCTAaTOBAaTH Ja CPIICKH
HapoJ HHje XPUCTHjaHM30BaH W PEJIWIHO3aH, M OH - Jia TO IHUTambe
KOHKPETHO Je(pMHUIIEMO - TIPaBOCIIaBJbe J0KUBJHABA, TIPE CBEra, Kao Be3y ca
CBOjHM HMCKOHCKHM KOpEHHMa, Ca CBOjOM HCTOPHjOM H Kao jeAWHU HAYMH
OIyIHpama CBUM HCKYIICHUMa HaCHJba HaJl CPIICKMM HapOAOM M UCTOPH]CKUX
aMHe3dja cBoje mpouutoctd. IIpeko Bepe, Koja je y MPOTEKIMX HEKOJIHKO
JielleHHja KOMYHUCTHYKE BiaJaBuHe Ouia jequHu Moryhu JeranaH HauuH
n3paxkaBamba OINO3UIIMOHOI CTaBa IpeMa BianajyheM ApYHITBEHOM CHUCTEMY
Koju je ¢opcupao aremsaMm, CpOu cy Ha Bpio criennuyaH HAYWH OJpXKan
ocehaj yKOpemeHOCTH y APYLITBY Ca MaTpujapXalHUM MOPAJOM, TPaIHIHjOM,
HALMOHAJTHOM HCTOPHWjOM, ali W Bely ca xpumhaHckuMm borom, Bepckum
oOpenuMa W HaIlMOHAJTHUM BeIW4YMHaMma. V3riena mapanoxcaiHo, mehyTum,
Cpricka mpaBociiaBHa 1IpKBa j€ YIPaBO I0J| NPUTHCKOM KyMyHHUCTHUKE
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JIUKTAaType U CBOT MOJYWIETAIHOT Pajia, Y CEHIM CBHUX APYLITBEHUX 30UBamba,
Ha HEKM HauuH, Ouna nomTeheHa pago3HaIMX TOINIeaa, OJTHOCHO cadyBalia ce
O]l Tajga CONCTBEHE KPEAWTAOMIHOCTH, O]l COICTBEHE KOMIIPOMHUTALMje Ha
€THYKOj, COLMjaJIHO]j, Tla ¥ WHTeJeKTyanHo] paBHH. Kana je momuro mo mana
KOMYHHCTHYKE TUKTAType, IO IPOMEHE MOJUTHYKOT U IPYIITBEHOT CHCTEMAa U
yBohema BHILIECTpaHAUKE AEMOKpATHje Y HAIOj 3€MJBH, A0 TaJa MaKCUMAaITHO
KOMIIPOMHTOBaHA Biaaajyha rapHUTypa, MOI NPUTHCKOM jaBHOT MHEHA,
JI03BOJIMIIA je pexaOWIIUTaIMjy NPOUUIOCTH M TPAJUIMOHATHUX BPEAHOCTH.
Cpricky  HapoJ| je TOBpaTak CBOjO] TPaAWIMjU ayTOMaTCKH I0BE3a0 ca
MOBPAaTKOM IPaBOCJIaBHO] BEPH, jep Cy 3a Hera INpaBoCiaBHA €THUKAa U MOpa
yjeoIHO W jeIWHM TpaJUIHOHAIHM €JIEMEHTH HaluoHanHe Kynrype. Otyna,
JaKje, MacoBaH MOBpPAaTaK PEJIUTHjCKOM ITOHALIAY.

Mebhytum, jeman 6poj Cpba koju ce Hm3janrmaBajy Kao IpaBOCIABHU
XxpumhaHvHE HE JPXKKU CE€ HU jEJHOT MPABOCIABHOI PEIUTHO3HOT 00HMYaja.
ITocroju Benuku OpOj HEKPIITCHHUX, OHUX KOJH ce He mpuyenihyje, He ojyiase y
LPKBY, OHUX KOjU HEMajy HHUKAaKBE OCHOBE BEPCKOI' 00pa3oBama HUTH MX OHO
3aHMMa, allCONyTHO 3aHeMapyjy JMTYPTHjcKy OOpeZHOCT, a jeAWHO A0 uera
MOXIa IpKe W TO, HAXKAIOCT, Hajuemhe Ha cacBUM HOrpeIlaH HayMH jecTe
obenexaBame CBOje KpPCHE CIIaBe KOja je, y3rpell PedeHo, ariCoIyTHO MaraHCKH
00nuaj. MeljytuM, ¥ TO HEKH 4YMHC BHIIE W3 IOMOJAPCTBA, BHIIE Kao
JIOKa3UBakE CBOTA CPIICTBA U MPHUITAJHOCTH CBOME HApOIy, aid y3 0e30poj
rpeliaka U HeMoIITOBaka MPABOCIAB/ba U CBUX HETOBHX JOTMHU U YUeHa.

JKuBuMo ympaBo y BpeMeHMMa Kaga ce mnpumeliyje NpUIHYHO
MacoBaH IMOBpATaK PeNIUrHji U LIpKBU M y celuMa U y BEJIMKAM IpaJlOBUMA.
HajBsepoBaTHuje je na je Taj moBpaTak, HaKanoct, y Hajsehem Opojy cirydajeBa,
OTKpHBakhE¢ HEYEr HEMO3HATOT M 10 cana ,,3a0pamUBaHOI”’, OJHOCHO Ja je TO
Jleo IoMOAapcTBa, anu Beh je u To 1obap 3Hak, jep U3 TOr MOMOJAapCTBa MOXE
JohM M J1071a31 0 jeHOT Jiela CTBapHOT IOBpaTKa npaBociiaBiby. Penuryja je,
HauMme, Kako ce TBP/H, NMPBO NUTamE HAIE MIAJOCTH U MOCICIHE MUTAHkE
Halle CTapocTH. MItaiu pacty, ca3peBajy, yde U IpH TOME HHTCH3UBHO TPaxe
OJrOBOpE O KOJUX Cy HEKH HCKJbYYHMBO PEJIMIMjCKOT KapakTepa a THUY ce
CMHCJIa JKUBJbCHA, HACTaHKa JKMBOTA, 3arpoOHOTr »KHMBOTA, CMPTU HWTI.
[MpuxBaTame penuruje Moke OMTH M HcHpoOaBame HEYer IITO Cy MIIAJU
JIEJIOM 4YJIM a JIeJIOM JIOXKHMBENM, Hedera IITo je Ouio 3adpameHo Win OapeM
JPYLIITBEHO HEMOXeJbHO, Ma je Bpahame penauruju 3ampaBo Bpahame
CUT'YPHHjUM M TPOBEPEHUjHM MOJYCHMa pelllaBarba JIMYHUX M JPYIITBEHUX
temkoha. MehyTtium, To MOke OMTH W YHCT KOH()OPMH3aM, y4ECTBOBAKE Y
CTBapamy JPYIITBEHO IMOXEJbHOI [OHAIlalka, CUTypaH WyT Ja ce Y3
NPUCTajalbe Ha HOBY HJICOJIOIIKY OCHOBY TIpajayl IO3MLMja 3a COLHjaHy
npomonujy. M Ha kpajy, MOXk/Ja ce U He pajyd O HEKOM TPajHOM OIpENEIbEhY
MIIajie TeHepanyje, Beli 0 HedeM INpoJIa3HOM M TIOMOJHOM INTO j€ CTHIAjeM
pa3HUX JAPYLITBEHHX OKOJHOCTH JAaHAIIEKE BPEME H3HEAPHUIO, a HEKe HOBE
MoryhHOCTH MoOXxna he mOmpHHETH Oa TakBa OpHjeHTalMja BUIIe He Oyxae
aTpaxkTUBHA, cBO/iehH je Ha mheHy MpaBy Mepy.
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[locTrojm W TpoueHAT TakO3BaHE PEIWTHjCKH HEYTPalHE, TO jeCT
HeornpelesbeHe, Kako WX ja Ha3uBaM, XpUINNAHCKH JIaTEHTHE, PENIUTH]jCKU
cy3apxaHe omsajguHe. To je cacBUM pasyMIBUBO C 003MPOM Aa KOJ He IPOLEC
(opMupama Ioriesia Ha CBET jOII HHje 3aBpLIEH, Ka0 U Ja je IICUXHYKHU Pa3Boj
MJIQIOT YOBEKa IO/JIOKAaH MHOTMM yTHIajuMa. YIIpaBo je Ta MOIyJanuja
Haj3aHUMJBbMBH]jA 33 pasHE CEKTe, yApYXKema, MOIUTHIKE MapTHje U CTPaHKE,
jep ce u3 \be y creupUIHIM JPYIITBEHHM OKOJTHOCTUMA PETrpyTYje BEPHUUKA
WIM HEepeIMruo3Ha MOIyJaluja, and ¥ IoOpOBOJBIM 3a paT, 3a 3JIOYHHE,
KpUMHHAJI, TOJIUTHUYIKO aHTa>KOBAbE U CJI.

Mebhyrum, CpbuH mma Hemto mro apyrn Hemajy. OH ce bory,
HApOYMTO Kaja je y BEIHMKO] HeBOJbH, 0Opaha W MoM CIOHTaHO, 0e3 MKakaBor
MIPETXOIHOT 3Hama. Moy ce MCKPEHO, U3 Jylle, CKPyIIeHO, Kopuctehu cBoj
MPOCTH M BEpCKH HEOOpa3oBaH pEeUHHK W3 Kora Kao Oyjulla M3BHpE jenHa
CaXUBJbEHOCT Ca MCTHHAMAa U OCHOBHHUM IIOCTYJIaTHMa IMpaBociasHe Bepe. [1o
TO] YMELEHHIIH, TIO TOM IPUXBATamy MIPABOCIABHE €THKE U MOpalia Ka0 OCHOBE
CBUX MOPAJIHUX W €TUYKUX HOPMH COLMOJIOIIKUX OJHOCA LIENOKYIHE HallHje,
CpOu cy jeIMHCTBEHH M pa3IMuUTH O] CBHX XpuinhaHckux Hapona. Ilo Tom
Hepa3/IBOjHOM IIOBE3MBamy M cpacTamy LIpkBe ca KynTypoM M €THHIUTETOM
CPIICKOT HapoJa, OJHOCHO BE3WBAaly PEHTHjE 32 €THOC, 3all0CTaBJbajyhu mpu
TOME OCHOBHE OJUIMKEe XpHIINAHCKOT y4ema — YHHBEp3allu3aM H OCYCTBO
eTHoueHTpu3Ma — Cpricka IpaBociaBHA LPKBA MPEJACTaB/ba jEIUHCTBEHY
penurujy Ha nenome cBery. Hemro ce CIMYHO, ajli Y MHOT'O JIpacTU4HU]EM,
yBpmrheM H, pekao Oux, OacHUjeM U CypoBHjeM OOJIHKY, I0jaBibyje y UCTaMy.
Hcnam, HanMme, cBOje BepCcKe 3aKOHE MPONHCYje Kao APYIITBEHE, KPUBUYHE, A
YaK I0]] YTHIajeM CBOje PEIHTHje MEeHha M MPUPOAHE 3aKOHE, OTHOCHO JKUBOT
LEJIOKYITHOT JPYIITBA M CBAKOT MMOjEJIMHIIA y leMy MOpajy OuTH yckialjeHu ca
BEPCKUM 3aKOHUMa, jep Cy y IPOTUBHOM Ka3He JApakoHCKe U Bpiio cypose. Kox
Cpba T0o HHje ciyyaj. Y CTBapH, HajBehu mpobiem HI/Ije Yy UYUBEHHLH /12
NIPaBOCJIaBJbe HE TMPOINHUCYje HHUjEAHY Ka3HEHY CaHKIH]jy y CllyyajeBUMa
HEMPH/IPKaBakba MPABOCTABHUX HOPMH M KOJIEKCA (o ToMe je mpaBocCIaBIbe
3aCHTYPHO W HajXyMaHHja, HajCKPOMHHja, HajHEHAMETJbHBHUja W HajI0OpOHa-
MEpHHUja penurdja dyoBeuaHcTsa), Beh ma CpOu amcosyTHO HpUXBaTajy na je
MOpaJl IPaBOCIaBba YjeJHO U MOpaj CPIICKe Hallyje, alli ce TOI MOpaJia, HaKo
Cy Tra IOTIIYHO CBECHH, Y jeJTHOM Opojy CilyuajeBa HE IMPUIPIKABA]Y.

HapaBHo, mocroje MCKpeHHM W JyOOKO PpEJWTHO3HH NpPaBOCIIABHH,
OIHOCHO YBEPEHHM BEPHHIM KOjU CBOjE€ PEJIMTHO3HO YBEpPEHE [0Ka3zyjy H
moTBplyjy CBOjUM HEMOKYIHHM >KHBOTOM, alIH Cy OHH, HAKAJIOCT, jOII YBEK y
MamuHH. YMHM ce Ja mopen JAp)kaBe Koja je, y OypHHUM M Tparn4HUM
JeBefeceTuM roauHama XX BeKa, IIOKaszajga amcCoJyTHY HECIPEMHOCT,
HECIIPETHOCT M HEJOCTaTak OWIo KakBe j)KeJbe 3a Bpahame cpIicKe Haluje
NIpaBOCJIaBHO] BepH, oapeheHe mpomycre yumHmwia u Cpricka npaBociaBHa
npksa. IheHa rpemka u KpHBHIA je€ YTOJMKO M MHoroctpyko Beha, mTo 3a
pa3NUKy Of Ap’kKaBe, OHA MMa MPHUOPUTETaH 331aTaK IPUXBaTamba, 00pa3oBama,
npocBehema U MPOAyXOBJbEHa cBakor CpOMHA Ha KYTJIM 3€MaJbCKOj. Y TOM
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CMHCITy, OHa Ipell HapoJ Mopa u3alil ca KOMIUICTHHM IUIAHOM M IPOrPaMoM
pama, Kao WTO je, Ha MPUMEp, MCTYNMWIA Ca jaCHUM IPOJEeKTOM YyBOhemwa
BEpPOHayKe Yy IIKOJE;, 3aTHM Jia HAacTaBM ca JIEeMOKpPATHU3alMjoM LPKBEHE
XHjepapxuje, CIyIITameM Ipe3BUTepa M LPKBEHHX BEJIMKOJIOCTOjHHKA Mely
HapoJ, a CBe IITO je OJl Tora JO caja YYMHWIIA, aKO jecTe, HHje aJeKBAaTHO
MEIOUMjCKH TnponpaheHo M jaBHOCT HHUje Yy JOBOJEHO YIIO3HATA ca BEIUKHM
TPYIOM, 3aJlarameM, Ila 1 HeBoJbaMa y KoMyHHKauuju Llpkse ca npxxaBom. O
TOME HaM CBEIOYM M MOTIyHA JIE30PTaHU30BAHOCT M AIOCIYTHU XaoC y BE3U
ca yBohemeM BepOHayKe y IIKOJIe, KOjUMa MPUCYCTBYjeMO TOKOM HPOTEKIIUX
2001. u 2002. ronune.

[ToGopHUK cam wWieje Aa je jeAWHH CHac OJ MOPAJHOT M CBaKOT
JpYror CyHOBpara CpIICKOr HapoJia IIoBpaTak paBociaBiby. Wi, jour nmpenuns-
HHje, BepyjeM [1a jeInHO MCKPEHHM MOBPAaTKOM HaIleM IMPAaBOCIABJBY M CBUM
HBCTOBUM MCKOHCKHUM YUYCHUMA, MOKEMO yje)II/IHI/ITI/I, CJIOKUTU U O IMPOIacTH
W YHHUIITEHA CadyBaTH CPIICKM M CBE IpaBOCIaBHE Hapoje cBeTa. Y TOM
CMHCIy TPBU M HAjBOXHUjHU KOpak Mopa yuuHuTH CpIiCKa MpaBOCiaBHA
L[PKBA, a TEK U3 TOra MOTy npoucTehy KapJuHallHe IPOMEHE Y OHOCY Ap)KaBe
npeMa MpaBoOCIaBJby YOIILITE M, CAMHM THM, HACTYIIHUTH KOPEHUTE MPOMEHE
JPYIITBEHOT, KyJITYPHOT M JyXOBHOT )KUBOTA LIEJIOKYIIHE HALHje.
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mp bpanko Bjenajan
ONuITH YBOJA Y AHOKPU®HE (IEBTEPO-KAHOHCKE)
KIBUT'E 1O TIPABOCJIABHOM KAHOHY

(meo mpyrm)

AnoxpudHe kmure no kanony I'puke n Pycke npasociiaBpHe HpkBe

1. Ilpea Jesopuna®

IMpBa kmwura Jezapuna (y Cenryaruntu je Hazpana IIpBa Jesmpuna
300r cBojer Mecrta, anu y Vtanu u Bynrartu Hanasu ce oiBojeHa 0]] KAHOHCKUX
KIbUra, y J0Jatky noj HacioBoM Tpeha Jesnpuna, jep cy 3ampaso I[lpBa u
Jpyra Jesnpuna ycrBapn Hemmjuna m Je3npuHa KmHra), y BEIHKO] MEpH,
oJIroBapa MaTepujaily Koju ce Hajla3M y KiHrama mpopoka Jesape u Hemmnje,
ca m3y3eTKOoM npomator cermeHrta 3,1-4,63, xoju je mpeyser. OBaj cermeHT
OMHKCYje WHTEICKTYyaHO TaKMHUCHe n3Mely TpHu uwiana Jlapujycose rapue, y
K0jOj je 30poBaBeJb, jeiaH OJ1 HbHX TPOjUIle, MIMA0 HajBUILE yCIiexa.

ITpBa Je3angpuHa cacToju ce o MarepHjajia KOjU ce, Y pasiMuuToOM
penocieny M ca pa3IMuUTUM JeTajbuMa, Moxke nponahn y Jpyroj /lHeBHuKa,
mornasjeuMa 35 u 36, y Jesapu u y Hemwmju, y 7. u 8. mornasipy. Ilperien
KEbUTE U3TJIena oBako: >’

1,1-33  JocujuHa BiagaBuHa

1,34-55 Tlocnewu neapesu Jyzae u nan Jepycanuma
2,1-15 Kup pomymra noBparak

2,16-30 IIpoTHBIbEHE IOHOBHO] U3TPaIbU Jepycaanma

3,1-4,63 [Ipuya o rapaucTuma

5,1-6,34 [ToBpatak u m3rpanma Jepycanuma

7,1-15 CnaBmeme y Xpamy

8,1-9,55 Jeznpa moHoBHO ycnocraBiba MojcujeB 3akoH

ITojennan aytopn cMaTpajy Aa je oBa KEWIa AWPEKTaH HPEBOA ca
CBOT CTapojeBpejCKO-apaMejCKOT OpPHUTHHANA, ajlH je 3allpaBO OBO ITOBE3aHO ca
3aXTeBMMa Ja OBa Kmura Oyae yBpmTeHa y xpumrhancku kaHoH Crapor
3aera.”! Ocrepiy cMarpa Jia je OBa KEUI'a HAcTala Herje TOKOM JIPYror BeKa
npe Xpucra, BHIIE IpeMa IOYeTKy BeKa HEro KacHHje, U J1a je OBO BEPOBATHO
npasu aarym.*

19 Jesnpa Ha jeBpejckom 3Hauu E3pa.

Kee, ctp. xxviii.

Foster, ctp. 111.

W.O.E. Oesterley, An Introduction to the Books of the Apocrypha (London: Society for
Promoting Christian Knowledge, 1935), ctp. 141.
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2. pyea Jesopuna

OBa kmura ce He Hajgazuw y CenTyardHTH, ald c€ IOjaBJbyje Y
ncrounuM Bep3ujama Cseror mnucma (Slavonic Bible) m 10 kao Tpeha
Jesnpuna, a y Bynratm je mosnara kao Yerspra Jesapmna (y cekuuju
JICYTEPOKAaHOHCKUX KmWra). Jlemyje kao Ja je Ki\ura cacTaBJbeHa W3 BHUINE
JIEJIOBa, a jeJaH 0J1 KOMEHTATopa je 1aJhe JeITH OBaKO:

4. Je3apuna = nornasiba 3-14
5. Jesnpuna = nornasspa 1-2
6. Jesnpuna = nornasspa 15-16%

Y yBomy ce TBpAM Ja je OBy KIHTY Hamncao Je3apa, y BpeMe mapa
Aprakcepkca, nepcujckor mapa (465-424 npe Xpwucra), a IITO je MCTO TakKo
peueno y Jesmpu 7,1 u Hemmju 2,1. Mehyrum, uunn ce na je ayrop(u)
W3BPLIMNO KOMIWIAIM]y HEKOJHMKO Ppa3IMuUTUX OHOJIMjCKUX pa3yMeBamba,
OJTHOCHO TIO3WIIMja TyMmadewa, y oBoM Jneny. Ha mpumep, normasmea 11-12
ca3JaHa Cy Ha BH3HjH 4YeTHpH Kpajba u3 JlaHuwjema 7. moryiaBiba, anu
pa3symeBame ayTopa je ucto kao u y OTkpusemy JoBaHoBoM 13. T'oBopu ce o
N3zabpanuky, o Cuny Yoseuujem, mro cy ciuke u3 Janujena 7 u 1. EHoxoBe.
Jlpyru mokasaresbu KOjU TOBOpPE Jia je OBO JIeNI0 HACTAIO KacHHje Halaze ce y
14,37-38, rne ce kaxe aa je jeBpejcka buOnuja komruieTHa, Tako rnpasehu
pasnmuky m3Mel)y 24 jaBna nena u 70 xoja cy pe3epBucaHa 3a n3abpaHe, KojuMa
he mynpocT 6uth momapeHa.

Tema oBe kmure je amokamunca y kojoj he bor 3amenntn M3paen
HOBOM, TIOCITYIIIHOM 3aBETHOM 3aj€JHHUIIOM, 4iji he 4IaHOBHM 3aucTa OUTH ‘MOj
Hapon’ (2,10). I'maBHM anoKaJIMNTHYHKM CETMEHT Cy Torasiba 3-14, koja Mory
Jia ce TOJIeNie Y Mame OJIeJbKe:

nor. 1-2 VYBoa y anokanurcy
mor. 3-14  Anokanwurca
3,1-5,20 Je3apuHa nuTama 0 00’KaHCKOj TIPaBIx

5,21-6,34  Ilurtama 0 CyTOMHH MPTBUX

6,35-9,25  Amnbeo oxrosapa Ha Je3qpuHa nuTama

9,6-10,59  XKena koja Tyryje

11,1-12,51 Opao

13,1-58 Yosek u3 Mopa

14,1-47 Bosxxuju riac u gap Jlyxa

mor. 15-16  Jlomatak KoOju C€ cacToju OJf CepHje MPOPOYAHCTaBa W
BU3HWja

3. Manacujuna morumea

23 Kee, p. xxxi.
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OBa KibUra BepoBaTHO CBOj HacTaHak jayryje 2. JlneBnuka 33,11-13 u
18-20. Ona mpencraB/ba MOKYINIAj Ja CE JOMMIINEC MOJIMTBA HAa KOjy CE OBH
CTHXOBM onHOce. Mako kpaTka, oBa MOJIMTBAa jeé BeOoMa Jiela: 3allouuibe ca
ciaBJbeeM bora, ctiuxoBu 1-7; cieny, 3aTUM, MOJIMTBA 32 ONPOIITEHE Irpexa
ox 8-18 crmxa; m 3aBpmIaBa ce KpaTKoM gokcojorujom. OBaj marepwjai ce
HCTO TaKo HaJA3U M y JoAaTKy Bynraru. Bepyje ce na je monuTBa Hacrana y
MPBOM BEKy Hallle epe. AyTop je, BEpOBaTHO, XeJICHUCTUUKH Jy/iejuH.

Mamnaca, nap Jyne (698-642 npe Xpucra) 3uaa HIOJCKE OJTape U
XpaMoBe Bpiio Oiu3y camor Xpama, a UCTO Tako oxpadpyje ¥ Bpauama. bor
1ajee CBOjy Ka3Hy y BUy AcHpHjcKe HHBa3Hje, a MaHacuja je a3uil II0TPaXHo
y BaBmony. Iomro ce mokajao, bor ra monoBo moBoam y Jepycanmm, T1ie OH
OjagaBa TpaJ W YHHUINTaBa IIaraHCcKe onrape, mo3mBajyhm Jymeje ma Oymy
mociymHy ,,I'ocioxy bory”.

Bepyje ce aa je cama MonuTBa HalMcaHa HEKMX IIET BEKOBa KacHUje, y
IPBOM, MOXJa 4YaK M y JPYroM BEKy Haile epe, kao oxpabpeme boxujum
JbyIIMa y CIIMYHOj KPW3H: KajJa PUMCKH [IapPEBU WHCUCTHPAjy Ha TOME J1a UM
ce KJama Kao uaoiauma.’*

MonwutBa ce cactoju ox cieneher:

cTuxoBH 1-8 [IPU3UBAaE U NIpOciIaBibamke bora
ctuxoBu 9-10 HCIIOBEJIAE Ipexa
ctuxoBu 11-15  3axTeB 3a onpomTemeEM

3aHUMJIBHBO j€ Ja Cy KONHje OBE MOJNUTBE Y HEKHM MaHYCKPHIITHMA
npoHaljene Ha kpajy 2. [lHeBHHKa, a Y IpyTUM OIIeT Ha Kpajy Kibure [Icamama.
Hcro Tako, Hamasu ce W y CHPHjCKOM cIcy M3 Tpeher Beka Haile epe
Syunackanuju” (Didascalia).

4. Tpeha Maxkasejcka

Bepyje ce na je oBaka KibUra HalMcaHa y Mepruojy O/ IPBOT BeKa Ipe
Halle epe 0 Kpaja MpBOr Beka Haile epe. Hamucana je Ha TPUKOM je3HKY.
Jeaunu pasinor 3amTo ce oBa KmHra Hasusa ,,TpehoM” jecte mbeH HONoKa) y
MaHyCKpHIITHMa, TOIITO Jojia3u mocie 1. u 2. MakaBejcke. AyTop mume o
nmorahajuma koju cy ce ogurpanu y Erunty, 3a Bpeme BnamaBuHe [ITomomeja
Yetspror ,,Ounonatopa” (koju je Bmagao on 221-204. rogune mpe Xpucra).
OH ce BeoMa HaJbYTHO Kajia je MPBOCBEIITCHUK 0JJ0M0 1a My I0MycTH aa yhe y
Ceetumy Haj cBeTHmama. M3 Tor pasiora, oH je Hapenuo aa ce cBu Jyneju
KOjH Cy JKMBEJIHU Y HETOBOM IIaPCTBY JIOBeAy Y AJIEKCaHIPHU]Y U TaMO CypOBO
myde. Konauno, ¢apaon je Hapequo na Oydy HM3raXeHHM CIOHOBHMA. 300r
MOIIUTBE CBeImITeHWKa Emnmjasapa, anhenmn cmacaBajy Jyneje Tako mTo cy
HarHajIM CIOHOBE Ha BUXOBE UyBape.

24 Kee, cTp. xxix.
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Kao ucxox, Iltomomej mocraje mpujaress Jyneja, uznaje u mporiiac
KOjUM 00jaBJbyje CBOjY JIOjaTHOCT, MOMYIITa WM CEAMOMHCBHH MPa3HHUK U
JOMyIITA MM Jla Ce Bpare CBOJUM JIOMOBHMa M, YaK, OCBETE CBOJUM
MIPOTUBHHUIMA!

Hexn on xomeHrtaTopa Bepyjy Aa je CBpXa OBE IpPHYE OUYUTO Ja
CTUMYJIMIIE EHTY3Hja3aM Jyieja 3a lbUXOBY PENMIH]jy.>

»llogcehaMo ce MPOILIOCTH y Wby Ja c€ jyAejcKa 3ajeaHuIla
oxpalpu Jia ce Cyo4H ca KpU30M y callalllilbeM BpeMeHy, Koja je
aHaJIOTHAa ca OHMMa y paHujoj ucropuju... Tpeha Makasejcka
notBphyje Boxxujy HapounTy Opury 3a HErOB 3aBETHH HapOJ
KOji pH3HKYje CBOje JKHBOTE TakKO INTO OAOHja TaraHcKe
ompende... JlomaTHH IWb KIBUTE jEeCTe OCHUBAEmE HOBOT
jYAEjCKOT TpasHHKa y AJIEKCaHAPHjH, OBO je CIMYHO ca
HayMHOM Ha Koju Kmwura o JecTHpHu IOKyMEHTyje 3aCHHBAC
npasuuka Oypuma.”

Tpeha MakaBejcka uMa JBa IJIaBHA CETMEHTA:
1,1-4,20 Kpwuza mox ITtomomejom YerBpTrM
5,1-7,23 ITotBpheme bokujer craparma

Hwma Bume mokasateshba KOju HasHauyjy na je Tpeha Makasejcka
HalycaHa y TIPBOM BeKy MO XpHUCTy. JemaH o7 BUX je TEXHWYKH M3pa3 Koju
HaJIa3UMO Y CTUXY 2,28 — ,,peTucTpanyja, OJHOCHO TOMICHBamke” — KOjH 3HAYH
mocebaH MomHc Kako OM ce yTBPANO TayaH M3HOC Mope3a KOju Tpeba CKYIUTH
o]l cTpaHaria ca rmpaBoM OopaBka. MelyTum, 3a 0Baj rmopes ce 3Ha TeK y paHUM
PUMCKHMM IAPCKUAM JOKyMeHTHMa. McTo Tako, pedepeHiie Koje ToBope Of
Januny cy mpema rpukom npeBoay (CemnTyaruHTH), M Ccajp)Xe KacHHje
Honatke anuny. Ayrop Ku cmatpa® ja je Kebura Hacrtana CrnajameM BHUIIE
paHWjUX [JOKyMEHaTa, Kao M Ja je3WK W CTHJI HE NPHUINAnajy HEKaKBOM
CTapuHCKOM HCTOpHYapy, Beh je HapaThBaH U MOyYaH.

5. Yemepma Maxasejcka

OBO je BepOBaTHO XEJICHHCTUYKO JEINO, jYIEjCKOT ayTopa, HAIHCAHO
HEeTJe Ha TOYeTKy XpummhaHCKor no0a, Kako OM IoKa3alo Ja je TpaBH,
mocBeheHn pasyM, moJ BohcTBOM 3akoHa, NOTIYHH TOCIIONAP CBHX CTPACTH.
,OBO je MOKyIlIaj Ja ce IMOMEINajy OPTOJOKCHA jyAejcKa Bepa M CTOHYKA
¢unozopuja.”® ,,OBa Kmbura y LEIMHH IIPEACTaB/ba MPOIIMPEHY IEMOHC-

25 Foster, ctp. 112.
Kee, cTp. xxx.
7 Ibid.
28 Foster, ctp. 112.
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Tpanmjy noGeme W moMuHanmje mocsehenor pasyma.” Tema je ociamKaHa
JleTajbiMa M3 jyJejcKe MCTOpHUje, TOBOPH O MaTihaMa MaKaBejCKHX MYyYCHHUKA.
CMatpa ce Ja MpeacTaB/ba IMpelaBambe HIM IOYKYy KoOja je IaBaHa Yy
CHHArorama.

[ToyeTHe peun CHa)XHO TOBOpPE O jaCHOj MHTEJEKTYaHO] OpHjeHTa-
mju ayropa. Mory ce Hahu m pasHe napanene ca IlnaToHOBUM pmenuMa:
amernyje ce Ja ce KHBH U yMpe NpakTHKYjyhul mpaBmy, CMpT ce BUIIIE BpenHyje
O]l YHMIHCH>A HEeUer JIOIIET, II0CTOjU MOTBphemke 3arpoOHOT KMBOTA 332 OHE KOjH
Cy NpaBelHH, XpaOpH, Cy3/p)KaHHW, YCICHIHH y ONHMpamby HCKYLICHHMa, OHH
KOjH U3/Ip’KaBajy MPOTOHCTBA, UT/I.

Cranmap ¥ MOTHBAIMja 33 JbYJICKO TOHAIIAKE U3BOJE CC U3 jEJHOT
M3BOpA: IPABOT, MOocBelieHOT pa3syMa, Kako ce KaXke Y IPBOM CTHXY.

,,OBO TIETI0 ce jaCHO pa3iuKyje Ol KACHHU]HUX jyACjCKHUX CIIHCA 110 TOME
IITO MOJIp>kaBa: 1) BEUHHU )KMBOT 3a BEpPHE, 2) BEUHY Ka3HY 3a 3Jie; 3) KOPHCT 3a
BEPHE U3BOJM CE U3 NMATH:H MpaBeauux.” *

YerBpTa MakaBejcka MOXe J1a ce 1oieJiu Ha cienehe cermMeHre:

1,1-3,18 Brnact pazyma
3,19-12,19 Hanap 31a Ha pasym
13,1-18,5 [ToGema pazyma

18,6-19 Majkus roBop cBojoj Jerwu
6. THcanam 151

Ogaj [Icamam je Takohe nomatHu ncanam u y CenTyaruHTty, Tae HOCH
cnenehn HacioB: ‘OBaj mcanmam je Hammcao [laBua CBOjOM PYKOM, Hako je
u3BaH Opoja, HAamMCaH je Kaja ce jemHoM Oopwo ca Lomujamom®.” 2 Oso je
Kparak Icajiam o] cCaMoO 0caM CTHUXOBa, y KojeM [laBua roBopu n1a mako je 6uo
HajMmamu o] Opahe, 6uo je omabpan na ce 6opu u modenu [onujara.

He 3Ha ce mopekiio oBor ncanma. Melytum, oBaj mcaigam Hallasu ce 'y
HajOoospMM MaHycKpunTuMa rpukor Ceeror mucMa (Vaticanus, Alexandrinus,
Sinaiticus). IToce mporancka Kympanckux pykoruica, HoTBpeHO je n1a je oBaj
ncajaM OMO M Ha JEBPEjCKOM, y OpUTHHAIY, jep je mpoHaljeH y jemHOM o1
cButaka. Ty OBO /€0 MOCTOjU Kao JBa IcajiMa, jeJlaH OJl MeT a APYTH O] TPU
ctuxa (MehyTum, MM gaHac UMamo camo QparmeHTe 6-7. cTuxa, jep je JA0mHU
JIe0 CBUTKA M3TyOJbEH).

LentpamrHo y oBoM 1mcanMy (M Ha jEBPEJCKOM H y TPUKUM
MaHYCKPHIITHIMa) jecTe CKpPYLIeHH, OOroyrogHu kKomeHTap Ha 1. CamymioBy
16,1-13, koju ob6jammasa mra je bor nponamao y aBumoBom cpity. [IpBu
ncajam (IpBUX MET CTHXOBa) onucyje JlaBupa Kao Major W croJjba TieJaHo

29 Kee, ctp. xxxii.
Ibid.
Huje morpemka, croju I'onujax ymecto I'onmjar.
VY cnoGonHOM mpeBoy.
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HeyIeyaTJbUBOT cuHa Jece, xora je bor ogabpao 3a Bol)y merosor Hapona (1.
Cam. 16). JIpyru nicanam (OCTaIl CTUXOBH) BeJHUajy modeay Ham [ommjaTom.

3akbydak

dopmuparme KaHOHa y IIPABOCIaBHUM LPKBaMa HHj€ MpOydaBaHO, HU
O]l CTpaHE CKOJapa Ha 3amajy, ald HU Ha HUCTOKy. Pasmmke wn3mely
anoxpndnmx KEbHTa Y PI/IMOKaTOJ'II/IlIKOJ LPKBU M anokpuda y MpaBOCIaBIbY
NOKazyjy Ha Apyrauujy TpaaulMjy Kojy Cy CIeuiie, ajlu pasjuke Koje HOCTO_]e
n3mel)y camux rnpaBociIaBHUX LpKaBa (IpUKe U pycKe, Ha IIpuMep) MoKasyjy Ja
je MHOTO Tora ‘W3BaH JI0XBaTa’ M Jia je MOTPEOHO jOII MHOTO MCTpaKUBamba U
IIcamba Ha OBY TEMY.

CMaTpaM Oa Cy amnokpu(HE KIBUT€ HENpaBeIHO 3allOCTaBJHCHE.
HbuxoBo npoyyaBame HaM MOXE MOKa3aTH 3HaYajKe y TEOJIOorHjaMa OBUX JIBajy
TpaIMIHOHAIHUX LIPKaBa, ajli M Jja HaM IOMOTHE Jia 00Jbe pasymMeMo Heke
HOBO3aBETHE IIUTATE U MO3a1HY.

3aHMMJBMBO je CIIOMEHYTH M TO Jia CBaka IPKBEHa TpaJIunuja
IIPENopyyyje 0BE KIHUIE 3a YNTABE U M0YIaBamhe caMe IPKBE, ajlil YNEHCHHULA
je na cy eBaHl)eocke IJPKBE OBE KIbUI'E CACBUM CKJIOHWIE y CTpaHy. JIyTep mx
HHUje YBPCTHO Yy CBOM IpeBojay buOnuje, anum ux je, umak, Npernopyvuo 3a
NPOYYaBame U YUTAE O] CTPAHE BEPHHX.

3a BepoBaTu je Ja je HAcTaHak, pa3Boj M IPHXBapame OJHOCHO
onoujame armoKpu(HUX KIbUra, y ceOM joul yBeK caapkKH OJroBope Koju Ou
MOIJIM TIOMOhM y WCHpaBHO] erseresm M xepMmeHayTuim CBeTor mHcCMa.
[Max;pMBUM TPOy4YaBamkEM, M IIOCTABJbAEEM TaMO TIJ€ 3alcTa IPHUINAAAjy,
anokpudHe (IeBTEpO-KaHOHCKE) KibUre fie OCTaTH 3Ha4yajaH U3BOP JOJATHOT
pazymeBama CBeTOT nucMa.
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dr Davorin Peterlin
AUTORITET BIBLIJE

Jedan dio krS¢ana reformacijske bastine, unutar korpusa krsc¢anstva,
sebe nazivaju evandeoskim krséanima ili evangelikalcima. Prema njihovu
shvacanju, a koje se temelji na reformacijskom nacéelu sola Scriptura, Biblija je
iskaz Bozjeg autoriteta i zato je iznad svakog drugog autoriteta. Krs¢ani su
ljudi Biblije u smislu da se podvrgavaju Bozjem autoritetu koji je Bog
samoobjavio u Bibliji i odredio $to ljudi trebaju vjerovati i kako se trebaju
ponasati. Ovo bi se shvacanje moglo sazeti otprilike ovako:

Bog je najvise bice Cije postojanje ne ovisi ni 0 kome i ni o ¢emu. On
postoji sam po sebi i ima pravo drugima odredivati kako da zive i $to da
vjeruju. On je stvorio ljudska bica i s njima je tijekom povijesti komunicirao.
Bog je mogao odluciti da nece s njima komunicirati, ali umjesto toga on nudi
svoju objavu sebe sama. Nadalje, sve $to je stvorio Bog je stvorio Rijecju,
odnosno govorom. Stvorenje (Lucifer, Zmija) suprotstavlja se Bozjem
izgovorenom autoritetu, BoZzjoj izgovorenoj zapovijedi. To dovodi do
¢ovjekova pada.

Taj Bog koji komunicira ¢ini to i izgovorenom Rijecju i kroz Bibliju i
tako obznanjuje svoj autoritet kontekstualiziranom i iskripturiranom objavom.
Prema tome, Biblija je Bozja pisana Rijec ili objava koja nosi pecat njegova
stvaralackog autoriteta. Bog tako objavljuje sebe sve do eshatoloSkoga kraja i
potpune vidljive uspostave svog autoriteta.

Izravni BoZji govor izvor je Bozje objave. Rije¢ju je stvoren svijet,
Bog se izravno obracao ljudima u starozavjetno vrijeme, dao im je Deset
zapovijedi, dao je obe¢anje Abrahamu, prorocke knjige sadrze Bozje govore i
izjave utemeljene na onome $to ,,Gospodin kaze”. Hebrejska rijec emet, koja se
Cesto pripisuje Bogu, obicno se prevodi kao istina ili vjernost i primjenjuje se
na njegova djela i rije¢i. Tako Stari zavjet poprima dio BozZje osobne naravi i
istinitosti.

Isusove rije¢i (logia lesou) i djela obiljezavao je autoritet (exousia),
to jest vlast, mo¢, ovlast ili pravo. Isusov je autoritet s jedne strane bio
autoritet onoga koji ga je poslao (Ivan 14.10; 17.8), a s druge su strane njegove
rijeci 1 djela razlog svog postojanja imali u njemu zbog njegova sinovskog
odnosa s Bogom Ocem. U svakom slu¢aju, slusatelji su prepoznali taj autoritet
(Mk 1.22,27; Iv 7.46, posebice Mk 1.27) Prva je crkva smatrala Isusove
rije¢i autoritativnima te su ih nakon Isusove smrti novozavjetni pisci ¢esto
navodili (dominicke izreke, n.pr. 1. Sol. 4.15) i prikupljali (na primjer u
hipotetickoj zbirci Q). Isus posvjedocCuje autoritet Staroga zavjeta. I drugi su
novozavjetni pisci svjedoc€ili o Bozjoj komunikaciji kroz povijest (Heb. 1.1,2) i
po Isusu, te spominjali i navodili tvrdnje iz Starog zavjeta kao autoritativne
(n.pr. 2 Pet. 3.15,16). Upravo zbog nedvojbenog Isusova autoriteta Pavao je
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mogao pisati prisvajajuci si opéepriznati Isusov autoritet (1. Sol. 2.13). Dakle,
zbog Isusova autoriteta i Novi zavjet poprima dio BozZje osobne naravi i
istinitosti.

Nadalje, moze se reci da se autoritet Biblije oslanja na svjedoCanstva
crkve koje je utvrdilo kanon Novoga zavjeta i kasnije tijekom viSestoljetnom
upotrebom utvrdivalo autoritet Biblije. Evandeoski ¢e krS¢ani ipak hitro
dometnuti da svjedocanstvo Biblije o svom autoritetu nije nastalo kao proizvod
nauka crkve o Bibliji niti je izvedeno iz odluka crkvenih sabor, nego da je
crkva postupkom kanonizacije i povijesnom uporabom Biblije tek posvjedocéila
njezino unutrasnje svjedoCanstvo o svom autoritetu.

Naposljetku, suvremeni kri¢ani koji €itaju Bibliju takoder znaju da
Sveti Duh, koji je nadahnuo biblijske pisce, iznutra presvjedocuje svakoga
pojedinca koji Cita Bibliju, dakle uvjerava o njezinom autoritetu, te ga
prosvjetljava glede tumacenja i primjene proc¢itanoga.

Autoritet i Biblija

Pitanje odnosa autoriteta i Biblije kr§¢anima svih provenijencija
nameée mnoga dogmatsko-hermeneuticka pitanja. Ne mogu im izma¢i ni oni
koji, na tragu reformacijskog nacela sola Scriptura, zastupaju stav o
sveobuhvatnom autoritetu Biblije, a ni zastupnici nauka o autoritetu ili
autoritetima koji stoje iznad autoriteta Biblije ili uz njega. U ovom kratkom
izlaganju nije moguce dati iscrpan i konacan odgovor. Stoga ¢u nakon uvodnih
napomena o pojmu autoriteta opcenito nabrojiti nekoliko relacija odnosno
opreka i ukratko ukazati na neke opce implikacije razli¢itih sastavnica pojma
autoritet u odnosu na Bibliju. Valja imati na umu da opreke nisu uvijek
uzajamno iskljucive te da oba pojma mogu supostojati. Te opreke mozda vise
otvaraju problem nego Sto ga rjeSavaju, ali primjeri klasifikacija mogu
posluziti kao heuristicki modeli koji navode na razmisljanje o ovoj vaznoj
temi.

Ishodisno je pitanje kako odrediti opéi pojam autoriteta? Evo
jednog jednostavnog odredenja: ,,Netko ili neSto (X) je autoritet ako on (ona,
ono) stoji u odnosu na nekoga drugoga (Y) kao nadredeni s obzirom na neko
podrucje, polje ili domenu.» Prema drugom odredenju, u osobnom smislu
autoritet je pravo i mogucnost pojedinca da ucini §to ushtjedne i koji, zbog
svog polozaja ili sluzbe koju obavlja, moze zahtijevati i dobiti posluSnost.
Odnosi se to i na izgovorene ili napisane rijeci ¢ija je to¢nost ustanovljena i
¢ijoj se istinitosti sukladno tome moze vjerovati.

Ova odredenja zvuce jednostavno, ali ona su takva samo na prvi
pogled. Na primjer, postoji li samo jedna vrsta autoriteta ili vise? Pojam
multidimenzionalnosti autoriteta ukazuje na Cinjenicu da se razlikuju narav
autoriteta oca, policajca ili profesora te da svaki od njih iskazuje svoj autoritet
na razliite naCine. Ako zamislimo da jedna osoba moze u tri razliita
konteksta ,,nositi” tri uloge, oCitovanje njegova ili njezina autoriteta ocito ¢e se



razlikovati od konteksta do konteksta. S druge strane, multidimenzionalnost
autoriteta moZemo zamisliti i kod pisanog teksta: tvrdnja u kontekstu ljubavnog
pisma nosit ¢e jednu vrstu autoriteta, a u kontekstu priruénika za sklapanje
stola drugu.

Kakva je veza izmedu ovih opazanja i autoriteta Biblije? Na koji se
nacin iskazuje autoritet Biblije?

Neki stru€njaci prave razliku izmedu tvrdog i mekog autoriteta
Biblije. Tvrdi autoritet ustrajava na stavu da je tekst autoritativan u onom
obliku u kojem ga cCitamo kad ga cCitamo, te da dodatna objasnjenja nisu
potrebna. Meki autoritet je stav da je tekst autoritativan nakon tumacenja
procitanoga.

Opreka izmedu propozicionalnog i kerigmatskog autoriteta ide u
drugom pravcu. Prvi pojam podvlaci da je Biblija autoritativnha u odnosu na
sadrzaj onoga §to naucava, odnosno da je svaka biblijska tvrdnja autoritativna.
Drugi pojam podrazumijeva da je Biblija autoritativna u navjestaju evandelja
koji gresnog covjeka suocCava s pravednim ali milosnim Bogom. Vjerojatna
implikacija ovog stava jest da je autoritet Biblije proporcionalan s
kerigmati¢no$¢u biblijskog teksta.

Izvanjski autoritet (extrinsic) oznacuje da netko ili neSto ima
autoritet. Takav autoritet daje im pravo zahtijevati od drugih da ne$to vjeruju
ili ¢ine. Takvu ovlast, primjerice, imaju kralj ili sudac. Unutras$nji autoritet
(intrinsic) zna¢i da netko ili neSto jest autoritet. Dakle, netko posjeduje
stanovito znanje ili vjestinu, primjerice lijecnik ili professor. Ova druga vrsta
autoriteta obi¢no se ne namece silom nego ga drugi prepoznaju, uvazavaju i
podvrgavaju mu se.

Nadalje, sljedec¢e opreke prili¢no su razumljive. Prva se temelji na igri
rijeci: netko se moze ponaSati autoritativno ili autoritarno, ali tesko je
zamisliti kontekst u kojem se za subjekt moze ustvrditi oboje; oni se obi¢no
iskljucuju. Malo ¢e ljudi (premda ih ima) re¢i da je Biblija po naravi
autoritarna; ipak, primjena biblijskog autoriteta Cesto poprima autoritarni
oblik.

Druga je opreka izrazena pojmovima de facto i de iure. Osoba ili
tekst formalno mogu posjedovati autoritet, ali ga u stvari nemati. S druge
strane osoba li tekst mogu nemati pravo na formalni autoritet, ali ga ipak
ostvarivati. Mozda bi se poop¢eno moglo re¢i da Biblija za mnoge kr§¢ane ima
de iure autoritet ali ne i de facto.

Treca opreka kaze da posjedovanje autoriteta ne mora uvijek znaciti i
prepoznavanje i uvazavanje autoriteta. Odbacwanje odnosno neuvazavanje
autoriteta ne mora ga ukidati ili uklanjati njegove posljedice. Primjerice,
neprihvacéanje prirodnih zakona ne ukida ih kao Sto neuvazavanje prometnih
propisa ne uklanja posljedice nastale njihovim krSenjem. KrS¢ani Cesto znaju
ustvrditi da odbacivanje grijeha ne dokida Cinjenicu grijeha, posljedice grijeha
i krajnji u€inak grijeha.



36

Naredne dvije vrste autoriteta su izvrsni (executive) i neizvrsni (non-
executive) autoritet. Izvr$ni bi se mogao opisati ovako: ,,pravo ili mo¢ nekoga
da ucini nesto u nekom podruéju, polju ili kontekstu.” Neizvrsni je suprotan po
tome §to ne vrSi nikakvu radnju. Neizvrsni oblici autoriteta su znanje,
sposobnost i primjer. Na Bibliju se svakako moze primijeniti drugo odredenje,
bez obzira na vjersko uvjerenje ili konfesionalnu pripadnost, pa cak i bez
obzira na odsutnost ikakve konfesionalne pripadnosti. Po opéem uvjerenju,
Biblija je primjerice vrhunski primjer duhovnosti. Sto se tice izvrinog
autoriteta, mnogi krS¢ani vjeruju da ga Biblija sprovodi po sili koju ima kao
Bozja objava.

Sli¢no poimanje izrazava se jo$ jednim parom pojmova. Pri tome
je _pojam kauzativnog autoriteta usporedan s neizvrSnim a

kanonski ili normativni autoritet s izvr$Snim. Prvi odreduje izvor
spoznaje (principium cognoscendi) u pitanjima vjere i morala.

Kanonski ili normativni autoritet oznacava kanon ili normu

prema kojoj se vjera i ponasanje prosuduju u crkvi.

Za Bibliju se u odnosu na njezin autoritet ponekad zna reéi da je
mjerodavna ili smjerodavna, ili oboje. Ova dojmljiva igra rije¢i znadi
sljede¢e: Ako je Biblija mjerodavna, onda ona namece mjeru (mjerilo,
standard) i zahtijeva izvrSenje. Ako je smjerodavna, onda ona ukazuje op¢i put
kojim se moze po¢i ali €iji toCan smjer ovisan i promjenjivim okolnostima.
Sukladno ovom drugom shvacanju biblijske naputke treba prilagoditi
specifi¢nim okolnostima pa tek onda primijeniti.

Razlikovanje povijesnog od normativnog autoriteta takoder je vrlo
vazno. Prvi kazuje da su se opisani dogadaj ili dogadaji koji su se dogodili u
proslosti doista tako i dogodili, te da su bili od nezaobilaznog znacaja.
Normativni autoritet ¢ini korak dalje: on zahtijeva da je ono Sto se dogodilo i
§to je zabiljezeno nuzno ostvarivo otada nadalje. Ova razlika od velike je
vaznosti za pitanje biblijskog autoriteta. O izboru jedne od dvije vrste
autoriteta ovisit ¢e odgovor treba li, primjerice, danas stremiti za karizmatskim
iskustvima opisanim u Djelima apostolskim.

Razlika izmedu direktnog, neprenesenog, nedelegiranog autoriteta i
indirektnog, prenesenog, delegiranog autoriteta sasvim je razumljiva i
podjednako se moze odnositi na osobe, zapise ili ustanove. Kao primjer
kr§c¢anskog indirektnog ili prenesenog autoriteta mozemo spomenuti proroke,
apostole i njihove nasljednike, ili Rimokatoli¢ku crkvu. Ali $to je s Biblijom?
Moze se re¢i da ona ima indirektni autoritet koji joj je dao onaj koji je
nadahnuo njezino pisanje. Ali onda se ona nalazi na istoj razini s drugim
nositeljima istog autoriteta i bori se s njima za prvenstvo. Ili se mora praviti
razlika izmedu razlicitih vrsta prenesenog autoriteta.

Ako prihvatimo da Biblija ima preneseni autoritet moze se postaviti
pitanje je li taj autoritet ontoloski, to jest je li sustinski dio njezine biti. Oni
koji nijecu ontoloski autoritet Biblije proglasavaju je ljudskim proizvodom.
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Drugi je pak vide kao ,,pogresivu zbirku religioznih spisa kojoj je prva crkva
proizvoljno nametnula autoritet a koji je onda evandeoski pijetizam podupro.”

Nadalje, ako prihvatimo da je autoritet Biblije ontolo$ki, pitamo se je
li autoritet Biblije jedmovrstan ili je razli¢it za njene razlicite dijelove.
Podrazumijevaju li razlicitite knjizevne vrste i rodovi u Bibliji i razli¢itu razinu
autoriteta? Drugim rijeCima, zahtijeva li nalog u poetskom tekstu istu
poslusnost kao nalog u narativnom tekstu ili u legislativnom tekstu?

Poigrajmo se rijeima i pitajmo: ako i opet prihvatimo da je autoritet
Biblije ontoloski ali prenesen, pitamo se kakav je odnos Bozjeg i BoZjeg
prenesenog autoriteta? Naime, Cini se da je autoritet Boga kao Stvoritelja i
Otkupitelja ipak na neki nacin relativizira autoritet Biblije. Inace dolazi do
bibliolatrije i fetiSizacije Biblije.

Zakljuéne opaske

Sto reéi u zakljutku ove rasprave? Moze li se uopée doéi do kakvog
zakljucka? Jedan radikalni prijedlog je da se sasvim odbaci pojam i
shvadanje autoriteta u odnosu na Bibliju i zamijene drugim shvacanjem.
Tako je prema nekim teolozima bolje re¢i da je Biblija temeljni dokument u
smislu da stvara, odreduje i oblikuje.

Oni koji nisu spremni da ovakvo odbacivanje pojma autoriteta mogu
krenuti drugim putem. Tako se moze re¢i da Biblija odgovara na ljudska
egzistencijalna pitanja narativom, to jest na nacin pripovijedanja ili
pripovijesti. Stoga Biblija ima narativni teoloski autoritet, odnosno okvir
unutar kojega razumijevamo i procjenjujemo svoje zivote. Tako se pitamo
kakva je to teoloska kr§¢anska pripovijest ¢iji smo dio, a koja se odrazava i u
Bibliji i u kasnijoj povijesti? Pripovijest se uvijek iznova prepri¢ava (sjetimo
se starozavjetnih prepri¢avanja povijesti Izabranoga naroda) a sjeanje na
kljuéne dogadaje obnavlja se u crkvenim obredima, ¢ime se izgraduju sjec¢anje
i (krS¢anska) svijest.

Neki pristalice ovog shvacanja usporeduju Bibliju s nedovrSenim
kazaliSnim komadom. Biblija sukladno ovom shvacanju zahtijeva vjernost
razvoju narative (radnje) Sto daje postojanost ili stabilnost kr§¢anskom Zivotu,
ali takoder pruza slobodu za povijesne inovacije, pa tako za prilagodljivu i
mastovitu kreativnost u zadanim povijesnim okolnostima. Promatrano s ovog
motrista, takozvani krs¢anski liberali zapadaju u poteskoce jer ekperimentiraju
s ukorijenjeno$¢u svoje vjere. S druge strane krS¢ani koji ispovijedaju
apsolutni vrhunski autoritet Biblije zapadaju u poteskoée jer teze za
odrzavanjem zateCenog stanja te najceS$Ce nemastovito ponavljaju obrasce
preslikane iz Biblije.

Ocito je da ¢e ovo izlaganje uskoro zavrsiti a da se konacan i opéenito
prihvatljiv odgovor nece pojaviti. Zato za kraj jo§ samo nekoliko opaski. Prvo,
mozemo se takoder pitati zasto je nuzno prosvjetljuju¢e djelovanje Svetoga
Duha u krs¢aninu koji ¢ita Bibliju ako je ona razumljiva i autoritativna? Zasto
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prosvjetljujuce djelovan]e Svetoga Duha pr01zvod1 kod Cltatelja Biblije
sigurnost u odnosu na smisao ¢itanoga? Jedan je odgovor da je prosvjetljenje
Svetoga Duha nuzno zbog ontoloske razlike izmedu ljudi i Boga, to jest zbog
provalije izmedu konacnosti i onostranosti, odnosno izmedu gresnosti ljudskog
roda i Bozjeg savrSenstva. Sveti Duh premosc¢ava tu provaliju. Drugi odgovor
je da pitanja zivota i smrti traze egzistencijalnu izvjesnost a ne logicku
vjerojatnost. Tu izvjesnost opet daje Sveti Duh. Iz ovoga proizlazi ovakvo
odredenje autoriteta Biblije: Biblija plus djelo Svetoga Duha jednako autoritet.
Objektivnost Biblije i prosvjetljenje Svetoga Duha proizvode autoritet iz
kojega po poslusnosti kr§¢anina nastaje duhovna zrelost.

Drugo, Isusa su davno pitali njegovi suvremenici zasto Isusovi ucenici
smiju krsiti uredbu Zakona, to jest autoritativne Bozje objave, o izbjegavanju
rada u subotu. Isus im je odgovorio retorickim pitanjem: je li subota radi
Covjeka ili Covjek radi subote? Drugim rije¢ima, Zakon, premda poduprt
Bozjim autoritetom, nije vodonepropustan. Postoje situacije kad visa nacela
dopustaju zanemarivanje nizih. Vrijedi li to za pitanje naravi autoriteta cijele
Biblije? Ili smo robovi svoje predodzbe o autoritetu Biblije?



39

mr Ivan Vajdle
PREGLED KRITICIZMA PETOKNJIZJA

1 Tradicionalni stav

Bez sumnje, do vremena Jezdre utvrdeno je misljenje da je
Petoknjizje Bozije autoritativno otkrivenje dato Mojsiju, i standard za veru i
ponasanje izrailjskog naroda. Mojsije je tako prihvacen, ne samo kao
posrednik Bozijeg otkrivenja (Izl. 18,13; 31,18; 34,28), ve¢ i kao autor celog
Petoknjizja. Pisci starog veka, poput autora Eklesijastikusa (24,23), Filona,
Josifa Flavija, kao i MiSna i Talmud, prihvatili su jednoglasno Mojsijevo
autorstvo Petoknjizja.”* Ova tradicija je postala toliko stroga da je negirati
Mojsijevo autorstvo Petoknjizja, barem za neke Jevreje, bilo jednako sa biti
iskljucen iz raja.*

Tradicionalno razumevanje je zasnovano na uverenju da je
Petoknjizje, Tora, jedinstveni dokument, bozanski otkriven, u celosti zapisao
Mojsije. Na taj nacin, kada je Mojsije umro PetoknjiZje je bilo u potpunosti
napisano. Na koji nacin je ovo otkrivenje komunicirano ne moze se tacno reci.
Ono $ta znamo jeste da se nacin bozanske komunikacije sa Mojsijem
razlikovao od nacina na koji je Bog govorio drugim prorocima (Brojevi 12,6-
8). Dok su ostali proroci primali Boziju poruku posredstvom vizija i snova,
kada su njihove sposobnosti spoznaje bile u stanju privremene suspenzije,
Mojsije je jedini primio otkrivenje potpuno svestan okolnosti, jer on je
razgovarao s Bogom ,,usta na usta, i on me gleda doista, a ne u tami niti u
kakvoj prilici Gospodnjoj”. (Br. 12,8). ,,I Gospod govorase s Mojsijem licem k
licu kao $to govori covek s prijateljem svojim” (Izl. 33,11). ,,Usta na usta” i
Hlicem k licu” nam otkrivaju, svakako u ograni¢enom smislu, misteriju
bozanske komunikacije s Mojsijem.

Prema tradicionalnom misljenju, dakle, Mojsije je ,,pokrenut Duhom
Svetim” napisao pet knjiga koje su nam danas poznate kao Petoknjizje ili Tora
(up. 2. Pt. 1,21). ,,Tradicionalno jevrejsko i hris¢ansko glediste na Petoknjizje
pretpostavlja da je ovih pet knjiga napisao Mojsije, i da predstavljaju
jedinstvenu i verodostojnu kompoziciju informacija koje opisuju istorijske
dogadaje od stvaranja sveta pa sve do Mojsijeve smrti”.*

2 Kritic¢ki stav

33 R. K. Harrison, /ntorduction to the Old Testament (Prince Press: Peabody, Massachusetts,
1999), s. 497.
4 Ibidem, s. 497.
Breward Childs, Introduction to Old Testament as Scripture (Philadelphia: Fortress, 1979),
112.
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Vekovima su judaizam i hriS¢anstvo bez ikakve sumnje prihvatali
biblijsku tradiciju da je Mojsije napisao PetoknjiZje. Pitanje se jedino
postavljalo u vezi sa izvestajem o Mojsijevoj smrti u Ponovljenom zakonu
34,5. Filon i Josif Flavije su izneli misljenje da je sam Mojsije opisao svoju
smrt, dok je, na primer, Talmud ove stihove pripisao Isusu Navinu.*

Veliki broj biblicara ipak ne veruje da je Mojsije napisao mnogo toga
u Petoknjizju, neki ¢e cak re¢i da on nije autor nijednog stiha. Njihovi
argumenti se zasnivaju na knjizevnim, istorijskim i teoloskim pretpostavkama,
na temelju kojih su razvijene kompleksne teorije sa ciljem da se objasni
poreklo Petoknjizja.

2.1 Kritka Petoknjizja do 1500. godine

Tradicionalno shvatanje nastanka Petoknjizja je prvi put napadnuto
jo$ u ranoj hris¢anskoj eri od strane sektaSa razli¢itih religioznih stanovista.”
Tradicija koja je izrazena u apokrifnoj knjizi Druga Jezdrina 14,21-22, da su
svici Petoknjizja, spaljeni prilikom Navuhodonosorove opsade Jerusalima,
prepisani od strane Jezdre, oCigledno je prihvatio jedan broj ranih crkvenih
otaca (Irinej, Tertulijan, Kliment Aleksandrijski, Jerom).* Oni ipak nisu
odbacili Mojsijevo autorstvo originalnog Zakona.

Prvi takav slucaj je zabelezen u iskazu Jovana iz Damaska u vezi sa
Nazirejima, sektom jevrejskih hriS¢ana; Celzus i Ptolomej su takode negirali
knjizevno jedinstvo Petoknjizja, dok je u Clementine Homilies izrazeno
radikalno miSljenje da je Petoknjizje sastavljeno od iskrivljenih i izopacenih
prepisa Mojsijevih usmenih iskaza.*

U srednjem veku, pre svih jevrejski i muslimanski bibli¢ari su poceli
da istiCu navodne suprotnosti i anahronizme u Petoknjizju. Na primer,
prisutnost odredenih glosa u tekstu koje ukazuju na interval izmedu vremena
autora teksta i samog Mojsija (npr., Post. 12,6; 13,7; 32,33; Pnz. 3,14; 34,6)
dovelo je neke biblicare da postave pitanje Mojsijevog autorstva Petoknjizja
kao celine. Na temelju toga, Ibn Ezra (1088-1167. godine) je zapisao da je
izvesni Rabin Isak (verovatno Isak iz Toleda, 982-1057), datirao Postanak
36,31 za vreme vladavine cara Josafata, zbog spominjanja Adada (up. Post.
36,35; 1. Car. 11,14), misljenje koje je on sam osudio.®

36 R. K. Harrison, Intorduction to the Old Testament (Prince Press: Peabody, Massachusetts,
1999), s. 497.
7 bidem, s. 497.
D. A. Hubbard, “Pentateuch”, The New Bible Dictionary (Wheaton, Illinois: Tyndale House
Publishers, 1962).
R. K. Harrison, Intorduction to the Old Testament (Prince Press: Peabody, Massachusetts,
1999), s. 497.
0 Ibidem, s. 498. Vidi takode, D. A. Hubbard, ‘“Pentateuch”, The New Bible Dictionary
(Wheaton, Illinois: Tyndale House Publishers, 1962).
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2.2 Kritika PetoknjiZja u periodu reformacije i renesanse

Zajedno sa zavrSetkom srednjeg veka pojavio se obnovljeni interes za
originalne jezike Biblije, ali i sve vele zanimanje za pitanja autorstva i
autenti¢nosti Svetog pisma.

Jedan od Luterovih protivnika u Nemackoj, Andreas Bodenstein
(1480-1541), tvrdio je da ukoliko Mojsije nije napisao izvestaj o sopstvenoj
smrti u Ponovljenom zakonu 34, onda on nije napisao nista u Petoknjizju,
posto ovi stihovi odrazavaju isti knjizevni stil.#

Spanski jezuita B. Pereira je napisao komentar na knjigu Postanka
(1589) smatrajuéi da se unutar nje mogu prona¢i mnogi dodaci i revizije teksta
od strane prepisivaca manuskripta; sliéno misljenje je imao i J. Bonfrere Cetvrt
veka kasnije.*

U delu pod nazivom Leviathan (1651), deisticki filozof Thomas
Hobbes je usvojio poziciju Du Maesa, zastupaju¢i misljenje da je Mojsije
napisao odredene odeljke koji su mu pripisani, ali da je ve¢i deo Petoknjizja
napisan mnogo vremena nakon Mojsija.*

Od vece vaznosti u ovom periodu je svakako delo jevrejskog filozofa
Benedikta Spinoze (Tractatus Theologico-Politicus, 1670), koji je opet bio
pod velikim uticajem idealizma Rene Dekarta. U svom delu Spinoza je izneo
sistematski pristup proucavanju Petoknjizja u nameri da utvrdi svrhu i datum
pisanja. On je u tekstu uocio dublete i navodne kontradikcije, te ¢injenicu da se
Mojsije konstantno oslovljava u treem licu jednine ,,0n,” zakljucivsi da je
Jezdra, autor Ponovljenog zakona, sastavio i Petoknjizje iz razli¢itih izvora, od
kojih neki poticu od Mojsija.*

Kriticke tendencije Hobbesa i Spinoze takode su se pojavile u delu
teologa Ricarda Simona (1638-1712), rimokatolickog svestenika i profesora
filozofije. Uz nedostatak odmerenosti reformatora cija izreka ,,Sola Scriptura”
je iskljucivala moguénost kritike istaknutog autoriteta kakav je Mojsije, Simon
je pristupio problemu biblijske kritike sa tacke gledista rimokatolicke crkve, to
jest, da je Sveto pismo samo jedan od izvora autoriteta, zajedno sa tradicijom,
papinskim izjavama i koncilskim dekretima.* On je zakljucio da stilisticke
razlike u Petoknjizju, zajedno sa logickim i hronoloskim prblemima dokazuju
da Mojsije nije mogao da bude autor ovog dela.*

41 Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s. 61.

Ibidem, s. 61. R. K. Harrison, Intorduction to the Old Testament (Prince Press: Peabody,
Massachusetts, 1999), s. 498.

Thomas Hobbes, Leviathan (1651), 111, pogl. 33, citirano kod Harrison, Introduction to the
Old Testament Pentateuch (Prince Press: Peabody, Massachusetts, 1999), s. 10.

Gleason Archer, 4 Survey of Old Testament Introduction (Moody Press: Chicago, 1994), 83.

R. K. Harrison, Introduction to the Old Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1969), s. 10-11.
46 Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s. 62.
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Jermenski protestantski teolog Jean Le Clerc je objavio knjigu 1685.
godine u kojoj se slozio sa Simonom da Petoknjizje poti¢e iz kasnijeg
vremena. On je odgovorio Simonu da je Petoknjizje kompilacija zasnovana na
velikom broju dokumenata, ljudskog i bozanskog porekla, zakljucivsi da je
autor ziveo u Vavilonu izmedu 722. godine pr. Hr. i Jezdrinog vremena.”

23 Kritika PetoknjiZja od 1700. do 1900. godine

Pod uticajem svojih prethodnika, Spinoze, Simona i Le Klerka, i
preovladuju¢im duhom tog vremena, veliki broj biblicara je poceo da trazi
izvore 1 dokumente kako bi objasnio nastanak Petoknjizja. Prekretnica u
kriticizmu PetoknjiZja je do$la sa francuskim lekarom Zanom Astrikom (Jean
Astruc). On je 1753. godine objavio studiju na francuskom jeziku na temu
knjige Postanka* u kojoj je ustvrdio da je Mojsije sastavio knjigu Postanka na
osnovu dva glavna izvora (memoires) i jednog broja kracih dokumenata. Astrik
je identifikovao dva glavna izvora na osnovu upotrebe bozanskih imena hwhy
(YHWH) i <yhla (Elohim). Tako, na primer, Postanak 1 predstavlja izvor u
kojem je autor znao samo za ime Elohim, dok je Postanak 2 drugi izvor ¢iji
autor je bio upoznat samo sa imenom Jahve. Astrik je prvi izvor nazvao A, dok
je drugi dobio naziv B. Ovakva formulacija teorije, prema Astrikovom
misljenju, je bila dovoljna da objasni duple izvestaje i navodna neslaganja koja
su primetili raniji kriticari. Vazno je da naglasimo da Astrik nije negirao
Mojsijevo autorstvo Postanka, medutim njegovi stavovi su postavili temelj za
takav zakljucak.

Na ovaj nacin je pocela da se rada dokumentarna teorija. Medutim, da
bismo razumeli zna¢aj Astrika, moramo da imamo na umu da su se u njegovo
vreme klasicni nauc¢nici rvali sa pitanjem autorstva Homerovih poema.
Frederick Wolf je, na primer, podelio Homerovu /lijadu 1 Odiseju na mnoge
razlicite izvore.” Ovaj interes za analizu izvora je pokrenuo lavinu studija
Astrikovih predloga u vezi sa Petoknjizjem.

Tri decenije kasnije, nemacki racionalista Johann G. Eichorn je
objavio svoje delo Einleitung™ (1780-83) u kojem je nastavio i razvio Astrikov
pristup Petoknjizju.”! Eischorn je ukazao na jo§ neke stilisticke razlike izmedu
dva izvora u knjizi Postanka, zajedno sa prva dva poglavlja knjige Izlaska,
Jahvistickog (J) i Elohistickog (E), prosirivsi Astrikove zakljucke u rani obllik
klasicne dokumentarne teorije. On je konacno odbacio svoj raniji stav po
pitanju Mojsijevog autorstva Petoknjizja, zakljuciv§i da ga je sastavio

47 D. A. Hubbard, “Pentateuch”, The New Bible Dictionary (Wheaton, Ilinois: Tyndale House
Publishers, 1962).

Naslov na francuskom jeziku: Conjectures sur les memoirs dont il parait que Moyse s’ est
servil pour composer le livre de la Genese.

Gleason Archer, 4 Survey of Old Testament Introduction (Moody Press: Chicago, 1994), 84.

Uvod u Stari zavet.

Iako je Eichorn negirao svaku zavisnost od Astruca, njegov fundamentalni pristup je bio
sustinski isti.
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nepoznati redaktor.” Karl David Ilgen je 1798. godine naslutio kasniji pravac
kritic¢kog proucavanja, zastupajuci misljenje da u stvari postoje dva Elohisticka
izvora (E' i E?), $to ¢ini sve zajedno tri izvora.”

U meduvremenu, dva prili¢no razlicita pr1stupa postojecem problemu
su pocela da se razvijaju, takozvana fragmentarna i suplementarna teorlja
Pitanje na koje su kriticari pokusavali da odgovore jeste koji su moguci nacini
na koje je knjizevno delo, sloZzeno po svom karakteru, doslo do svog kona¢nog
oblilka. Dakle, pretpostavka kriti¢are je bila da Petoknjizje kao knjizevno delo
nije nastalo u jednom aktu kompozicije, ve¢ se postepeno razvijalo duz
izvesnog vremenskog perioda. Kao pokusaj da se odgovori na ovo pitanje
razvile su se nove teorije.

Kao prvi moguéi odgovor, knjizevno delo je moglo da bude rezultat
kombinacije dva ili viSe starih pisanih dela, takozvani ,,dokumentarni” metod
nastanka Petoknjizja. Drugo, knjizevno delo je mozda rezultat kombinacije
velikog broja izolovanih kratkih jedinica, da li pisanih ili usmenih, takozvani
fragmentarni” metod. Treca moguénost jeste da je knjizevno delo nastalo
postepenim prosirivanjem ili suplementacijom originialnog jedinstvenog dela
putem dodatnog materijala sa namerom da se izmeni njegov karakter ili pak
prosiri njegov obim, takozvani ,,suplementarni” metod. U slucaju obimnog i
kompleksnog dela kao §to je Petoknjizje, kriti¢ari smatraju da ova tri pristupa
nisu neophodno uzajamno iskljuéivi. Jedan metod je redaktor primenio u
prvom delu knjige, dok je drugi metod razliiti redaktor primenio u drugom
delu knjige. Na primer, formacija zakonskih delova Petoknjizja se mozda
dogodila na nadin sasvim drugaciji od nacina na koji su ove pripovesti
kombinovane.*

2.3.1 Fragmentarna teorija

Skotski rimokatolicki svestenik Aleksandar Gede (Alexander Geddes)
je proucavajuéi Astrikove izvore u Postanku razvio fragmentarnu hipotezu, o
nastanku Petoknjizja, u periodu izmedu 1792. i 1800. godine.* Ovaj trend je
kasnije popularizovao Eichorn. Fragmentarna teorija tvrdi da je Petoknjizje
sastavio nepoznati redaktor iz velikog broja fragmenata koji poticu iz dva
razli¢ita kruga, elohistickog i jahvistickog, te da je verovatno primilo svoj
konacni oblik u Jerusalimu za vreme vladavine cara Solomona.* Gedeovim
koracima je krenuo i Johann Severin Vater (1802-1805), postuliraju¢i niz
nepovezanih fragmentarnih izvora (preko trideset) koji su navodno godinama
nastajali, da bi kona¢no Petoknjizje bilo sastavljeno od ovih fragmenata u

52 R. N. Whybray, Introduction to the Pentateuch (Eerdmans: Grand Rapids, Michigan, 1995), s.

14.
33 Ibidem, s. 14.

4 Ibidem, s. 14.

5 R. K. Harrison, Introduction to the Old Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1969), s. 500.
56 Ibidem, s. 500.
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vreme vavilonskog ropstva u VI veku pr. Hr.¥ Vater je bio prvi medu
kritiCarima koji je analizirao ¢itavo PetoknjiZje. Slicno Gedeu, Vater je
potvrdio da neki od ovih fragmenata poti¢u iz Mojsijevog vremena, ali da je
konacni oblik Petoknjizja daleko kasniji.

Kada govorimo o fragmentarnoj teoriji, ¢ini se da kriticari nemaju
odgovor na pitanje motiva u ovom procesu nastanka Petoknjizja.

Wilhelm M. L. de Wette (1806, 1807) je podrzao fragmentarnu
teoriju svojih prethodnika, ali samo jednim delom. Naime, on je smatrao da je
ovaj metod neophodno kombinovati sa dokumentarnom hipotezom. De Wette
je izneo novu teoriju koja ¢e postati glavni oslonac ¢itave kritike Petoknjizja u
slede¢im godinama. On je identifikovao knjigu Ponovljenog zakona sa
knjigom Zakona koju je pronaSao u hramu svestenik Helkije (2. Car. 22,8) na
pocetku Josijine velike reforme 621. godine.® De Wette je spekulisao da je
knjiga Ponovljenog zakona napisana po zapovesti cara Josije sa ciljem da se
Jerusalim naglasi kao centralno mesto bogosluzenja. Isuvise mnogo Jevreja su
prinosili Zrtve na visinama, i Josija je morao da nade nacin da zaustavi ovakvu
praksu kako bi se zemlja Sto viSe religiozno i politicki ujedinila. Knjiga
Ponovljenog zakona je tako postala poznata kao dokument ,,D,” tre¢i izvor
zajedno sa J i E.

2.3.2  Suplementarna teorija

Suplementarna hipoteza, prema koj se Petoknjizje sastoji od jednog
osnovnog izvora, kojem su kasnije dodati neki spisi, imala je veliki broj
advokata u XIX veku. Tako je Heinrich Ewald 1831. godine predlozio da je
osnovni dokument PetoknjiZja u stvari Elohisti¢ki izvor, opisujuéi dogadaje od
stvaranja pa sve do Knjige Isusa Navina. Ovaj temelj je kasnije dopunjen
izveStajem jahviste, kojeg je Ewald takode identifikovao kao kona¢nog
redaktora Petoknjizja. Iako j Ewald kasnije odstupio od suplementarne teorije,
ona je prezivela u studijama F. Bleeka i F. Tucha.”

Ewald je 1840. godine objavio knjigu Istorija izrailjskog naroda u
kojoj je izneo svoj izmenjeni stav. On je sada verovao da E, J i D ne mogu da
objasne ¢itavo Petoknjizje, i da je neophodno pronaéi i druge izvore. Tako je
Ewald izdvojio ,,Knjigu Saveza” sastavljenu u Judi u periodu sudija od osobe
koja je dodala ovaj dokument malom jezgru mojsijevskog materijala. Ovako
sjedinjenom delu kasnije je dodat izvor , Knjiga porekla” napisana u vreme
cara Solomona od strane Levita koji je u konac¢no delo uvrstio veéi deo
dokumenta E. Kasniji pisci su dodali Mojsijevu biografiju. Ovakva formulacija
Ewaldovog gledista se ponekad naziva teorija kristalizacije, posto je svaki

57 R. N. Whybray, Introduction to the Pentateuch (Eerdmans: Grand Rapids, Michigan, 1995),
s.14.
58 Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s.63.

D. A. Hubbard, “Pentateuch”, The New Bible Dictionary (Wheaton, Ilinois: Tyndale House
Publishers, 1962).
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slede¢i autor preuredio prethodni materijal, radije nego da je dodao svoj
materijal, a ostatak ostavio netaknutim.®

2.3.3  Dokumentarna teorija

Moderni oblik teorije o nastanku Petoknjizja u terminima osnovnih
dokumentarnih izvora, pojavio se delom Hermanna Hupfelda, Izvori u knjizi
Postanka. * Hupfeld je detaljno prostudirao elohisti¢ki dokument i zakljuéio da
se E u stvari sastoji od dva dokumenta, mada je isto ime za Boga upotrebljeno
u oba dela. Materijal E sa pocetkom u Postanku 20 je veoma slican sa J po
ostatkom E. Shodno tome, Hupfeld je podelio E na E', osnovni i stariji
dokument, i E? koji odrazava J. Dokumenat oznaden E' sadrzi znacajan
svestenicki materijal i preimenovan je u P od strane kasnijih kriti¢ara.”> Veliki
deo materijala u ranim poglavljima Postanka, Hupfeld je svrstao u E'.®

Otprilike u isto vreme, Wihelm Vatke je u Berlinu objavio vazno delo
na temu biblijske teologije. Medutim, njegovo razmisljanje je bilo pod znatnim
uticajem hegelovskog sistema filozofije. Prema Hegelu razvoj religije se
dogodio u tri etape: (1) prirodna faza, u kojoj su Bog i priroda na neki nacin
izjednaceni; (2) faza u kojoj se Bog smatrao li¢nos¢u duha; (3) faza u kojoj se
Bog smatrao infinitivnim duhom. Vatke je tako svrstao biblijski materijal
unutar ove Seme: (1) Sudije i rana monarhija (teza); (2) proroci i kasnija
monarhija (antiteza); (3) postegzilski period (sinteza). Petoknjizje je svrstano u
postegzilski period, kada je zakonodavstvo izrailjskog naroda formalno
institucionalizovano. Mojsijev monoteizam spada u fazu sinteze, i shodno tome
Petoknjizje predstavlja proizvod drzave, a ne osnovu i konstituciju drzave.*
Vatkeovi stavovi su se €inili radikalnim u njegovo vreme, ali su imali snazan
uticaj na Wellhausena u godinama koje su usledile.*

Ne zadugo nakon Hupfeldovog doprinosa razvoju kritike Petoknjizja,
zahvaljujuéi, pre svih, Karl Grafu i Juliusu Wellhausenu, dokumentarna teorija
je dosegla svoj klasi¢ni oblik. Graf je krenuo koracima svoga ucitelja E. G.
Reussa i usvojio je predlog da je levitsko zakonodavstvo kasnije od datuma
pripisanog Ponovljenom zakonu, te da se nije moglo pojaviti ranije od
egzilskog perioda.® On je potvrdio da je izvor oznacen sa E' i poznat kao P od
strane modernih liberalnih bibliCara, u stvari najkasniji dokument koji stoji iza
Petoknjizja. Ovaj zakljucak je otvorio pitanje ranijeg redosleda dokumenata:

60 Gleason Archer, 4 Survey of Old Testament Introduction (Moody Press: Chicago, 1994), 86.
Nemacki, Die Quellen der Genesis und die Art ihrer Zusammensetzung von neuen untersucht.
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Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s.64.
Ibidem, s. 64.
Carpenter E. Eugene, “Pentateuch.” New Series of The International Standard Bible
Encyclopedia 3 (Grand Rapids: Eerdmans, 1986), s. 744-45.
6 R. K. Harrison, Introduction to the Old Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1969), s. 501.
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E', E2, J, D. Konac¢an redosled je utvrdio Graf, dok su drugi samo potvrdili
njegov zakljucak (Abraham Kuenen, August Kayser) o redosledu dokumenata
koji se zastupa i danas: J, E, D, P (J, E%, D, E").

Wellhausenu je ostalo da usavrsi i popularizuje dokumentarnu teoriju,
u njenom kona¢nom obliku, u svom delu Die Composition des Hexateuchs
(1876-77). Prema Wellhausenu najraniji delovi Petoknjizja poti¢u iz dva
originalno nezavisna dokumenta, jahvistickog i elohistickog. Jahvisticki
dokument je nastao otprilike 850. godine pr. Hr. u JuZznom carstvu; autor ovog
dela je naglasio biografiju, kao i eticka i religiozna pitanja. Elohisticki
dokument je, sa druge strane, nastao u Severnom carstvu oko 750. godine pr.
Hr., odrazavajuéi daleko vise objektivnosti u svom nacinu pripovedanja. Ova
dva dokumenta je zatim sastavio nepoznati redaktor u dokument JE, otprilike
650. godine pr. Hr.

Wellhausen je dalje smatrao da je knjiga Ponovljenog zakona,
dokument D, proizvod vremena cara Josije (621). Knjigu je otkrio i verovatno
napisao prvosvestenik Helkije, uvrstiv§i u dokument veliki broj zapovesti i
zakona koji su verovatno bili reakcija na vladavinu poro¢nog cara Manasije.
Ovaj dokument je opet spojio, sa tada ve¢ postoje¢im JE, nepoznati redaktor
550. godine pr. Hr., da bi obrazovao novi dokument JED. Wellhausen je sledio
Grafa u pripisivanju postegzilskog datuma svestenickom izvoru (P). Tako se
smatra da je Jezdra oko 450. godine pr. Hr., bio odgovoran za redakciju
zakonskog 1 ceremonijalnog materijala uklju¢enog u P. Medutim, Jezekilj se
smatrao autorom ,zakona svetosti” u Levitskoj knjizi 17-26. Genealogije,
poreklo, Zrtve, i opis Satora od sastanka, deo su predmeta svestenickog izvora.
Svakako, nepoznati redaktor je iznova spojio P dokument sa ostala tri (J, E, D),
otprilike oko 400. godine pr. Hr., da bi se obrazovala pripovest u kontinuitetu.
Zavr$no delo je nazvano JEDP teorija. Uz neke manje izmene koje su usledile
u slede¢im dekadama, Petoknjizje se u postoje¢em obliku, smatraju kriti¢ari,
pojavilo 200. godine pr. Hr.*

U Wellhausenovoj prezentaciji mnogo je vise toga bilo ukljuceno od
dokumentarne analize. On je povezao svoju kriticku studiju sa evolucionim
pristupom istoriji izrailjskog naroda, na taj nacin umanjivsi istori¢nost
patrijaraha i Mojsijevu prominentnost. Religija izrailjskog naroda se tako
razvijala od jednostavnog prinosenja Zrtava na porodi¢nim oltarima u vreme
naseljavanja ka komplikovanoj zakonskoj strukturi Levitske knjige (P), koja
potice iz Jezdrinog vremena. Na isti nacin je i koncept Boga u izrailjskom
narodu evoluirao od animizma i politeizma iz vremena patrijaraha, kroz
henoteizam mojsijevskog perioda i eticki monoteizam iz vremena proroka u
VIII veku, kona¢no ka Suverenom Gospodu (Is. 40).%

67 Vidi, R. K. Harrison, Introduction to the Old Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1969), s.
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2.3.3.1 Opis Cetiri dokumenta dokumentarne teorije

Jahvisticki dokument (J) je nastao oko 850. godine pr. Hr., od
nepoznatog redaktora u Juznom carstvu — Judi. Razlog za ovu geografsku
lokaciju jednim delom se nalazi u stihovima koji ukazuju na teritorijalnu
ekspanziju u Postanku (Post. 15,18; 27,40), a drugim delom zbog generalne
dominacije Jude kako je to opisano u izolovanom materijalu ovog izvora (up.
Post. 49,8). U ovom navodnom dokumentu se nalaze pripovesti o dogadajima
koji su se desili izmedu Bozijeg stvaranja i ulaska Izrailja u Kanaan. Poput
drugih predlozenih izvora u Petoknjizju, obim J je oduvek bilo otvoreno
pitanje, i ovaj faktor je isklju¢io moguénost da se tacno utvrdi njegov datum.
Autor je posebno izrazio zanimanje za li¢ne biografije, opisujuéi karaktere na
vidljiv i jasan naéin. On je Cesto portretisao ili pak govori o Bogu u terminima
antropomorfizma. Bog je Jahve; Bog hoda i razgovara sa ljudima. Takode,
autor je posedovao jednu vrstu prorockog interesa za etiCka i teoloska pitanja,
dok ga, sa druge strane, nisu zanimale zrtve ili rituali.

Elohisticki dokument (E) je nastao otprilike jedan vek nakon J (750),
od nepoznatog autora u Severnom carstvu — Izrailju. Geografski zakljucak je
izveden na osnovu izostanka pripovesti o Avramu i Lotu, dogadaj koji se
odigrao kod Hevrona i gradova doline, ali takode zbog posebnog naglaska na
Vetilju i Sihemu (Post. 28,17; 31,13; 33,19). U prilog porekla dokumenta u
Severnom carstvu navodi se i naglasak na Josifu, praocu severnih plemena
Jefrema i Manasije. Za ovaj navodni dokument se kaze da sadrzi ne toliko
doslednu pripovest kao §to je slu¢aj sa J, i za svaki dogadaj se smatra da je
fragmentaran. Autor Elohistickog dokumenta je objektivniji od J u svom
nacinu pripovedanja i manje izrazava svoja eticka i teoloska razmisljanja. On
se bavi konkretnim pojedinostima: poreklo imena ili obicaja koji su od posebne
vaznosti za kulturu Izrailja. U Postanku, autor Elohistickog dokumenta
pokazuje interes za ritual i bogosluzenje; Bog je Elohim, trancendentan za
razliku od J, a sa ljudima govori posredstvom snova i vizija, pre nego u
direktnom antropomorfistickom kontaktu. U knjizi Izlaska do knjige Brojeva,
Elohisticki dokument uzvisuje Mojsija na jedinstveno mesto ¢udotvorca, sa
kojim Bog, 1 samo sa njim, ipak komunicira na direktan nacin.

Otprilike 650. godine pr. Hr., nepoznati redaktor je spojio J i E u
jedinstveni dokument JE.

Deutoronomisticki dokument (D) u velikoj meri odgovara kanoni¢noj
knjizi Ponovljenog zakona. Smatra se da je ovaj dokument napisao
prvosvestenik Helkije, kao zvani¢ni plan struje reformatora pod vodstvom cara
Josije 621. godine pr. Hr. Cilj ovog dokumenta je bio da prisili podanike
Juznog carstva da odbace svoja lokalna svetili§ta na ,,visinama” i da svoje zrtve
i religiozni doprinos donesu u Jerusalimski hram. Drugim recima, Josija je
nastojao da centralizuje bogosluZenje u Jerusalim. Deutornomisti¢ki dokument
je oli¢enje religiozne filozofije istorije koja je formulisala termine bozanskog

68 D. A. Hubbard, “Pentateuch”, The New Bible Dictionary (Wheaton, Ilinois: Tyndale House
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blagoslova i suda, i koja je ukazala na neophodnost druStvene pravde unutar
definisanog odnosa saveza. Kriti¢ari smatraju da D sadrzi zbirku zapovesti i
zakonskih odredaba sakupljenih za vreme apostasije cara Manasije. Smatra se
da je ovaj dokument umnogome bio pod uticajem proro¢kog pokreta, posebno
proroka Jeremije.

Oko 550. godine pr. Hr., nepoznati redaktor je spojio JE i D u
jedinstveni dokument JED.

Svestenicki dokument (P) se smatra za kompilaciju zakonskog i
ceremonijalnog materijala iz razli¢itih perioda istorije izrailjskog naroda.
Glavnu ulogu u redakciji ovog materijala je imao Jezdra, otprilike oko 450.
godine pr. Hr. Dokument je sastavljen na takav nacin i sa namerom da
oragnizuje zakonsku strukturu postegzilske jevrejske teokracije. lako P sadrzi
odredene delove pripovesti, ovim dokumentom dominiraju genealogije i opisi
porekla ritualnih i zakonskih praksi i ideja. Prili¢no detaljna priroda veceg dela
materijala P, kao §to je, na primer, opis Satora od sastanka (Izl. 25,1-27,21),
zajedno sa kompleksnim ritualnim i zakonskim materijalom, kriticari smatraju
za indikaciju da je ovaj izvor nastao u postegzilskom periodu. Teoloski izgled
Svestenickog dokumenta predstavlja Boga kao onoga koji daje zakonodavstvo
kao sredstvo milosti, na taj nacin Sto ¢e ideje svetosti i ceremonijalne Cistote
doneti narodu bozanski blagoslov. ®

Na taj nacin je Petoknjizje, koje se Cinilo da je delo Mojsija napisano
u XV veku pr. Hr., u stvari, prema liberalnim kriti¢arima, slozena knjizevna
kompozicija koja poseduje veoma dugacku i kompleksnu knjizevnu istoriju.
Rezultat svega ovoga jeste da Mojsijev zakon u stvari ¢ini krajnju tacku
razvoja Izrailja, a ne pocetnu kao $to nam to Biblija predstavlja. Uz to, Zakon i
Proroci je pogresan pristup, jer hronoloski Proroci najpre dolaze pa tek onda
Zakon.

Dokumentarna teorija je poput oluje usla medu krugove bibli¢ara, koji
su je sa odusevljenjem prihvatili i podrzali. U Nemackoj, H. Cornhil i C.
Steuernagel su napisali Uvod u Stari zavet zasnovan na pretpostavkama Grafa i
Wellhausena. U Engleskoj, William Robertson Smith je postao svesrdni
pristalica Wellhausena; on je napisao nekoliko knjiga u odbranu dokumentarne
teorije (The Old Testament in Jewish Church). Najznadajniji doprinos u
engleskog govornom podrucju je dao S. R. Driver, koji je 1891. godine objavio
svoje monumentalno delo Introduction to the Literature of the Old Testament.
Charles Augustus Briggs je bio prvi koji se zalozio za dokumentarnu teoriju u
Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama (The Higher Criticism of the Hexateuch,
1893).7
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2.3.3.2 Slabosti Dokumentarne teorije

Protivljenje dokumentarnoj teoriji se javilo velikim delom zbog
njenih subjektivnih osnova. Uprkos energiénom zagovaranju da se iza
Petoknjizja nalaze dokumenti i fragmenti od kojih su Mojsijeve knjige
sastavljene, i da je u jednom trenutku svaki od tih navodnih dokumenata
postojao, nijedan od njih nije do danas pronaden, niti se spominje u nekim
drugim izvorima. Ova primedba bi se mozda i mogla zanemariti ukoliko bi se
sami kritiCari slozili po pitanju tacnog sadrzaja barem Ccetiri najvaznija
dokumenta (JEDP). Medutim, to nije slucaj.

Advokati dokumentarne teorije obi¢no iznose sledece kriterijume u
otkrivanju dokumentranih izvora iza Petoknjizja: (1) Razli¢ita Bozija imena;
(2) Razlike u jeziku i stilu; (3) Suprotnosti; (4) Dupli izvestaji; (5) Indikacije
slozene strukture.”

2.3.3.2.1 Bozija imena kao kriterijum za podelu Petoknjizja.

Mozda i najveca slabost pristalica dokumentarne teorije jeste
kriterijum bozanskih imena za podelu Petoknjizja na izvore, posebno J i E.

Posto je Bozije ime Jahve otkriveno u Izlasku 6,3, ovaj kriterijum, ¢ak
i ukoliko bi bio ispravan, moze se primeniti samo na knjigu Postanka i prvih
pet poglavlja knjige Izlaska. Kriti¢ari medutim zanemarju ovu Cinjenicu i
njihova analiza se primenjuje na ¢itavo Petoknjizje, pa i dalje.

Biblicari™ su prou¢avali odnos masoretskog teksta prema Septuaginti,
i utvrdili su da Septuaginta ne poseduje taéno odgovarajuce ime kada se
prevode Bozija imena u tekstu (to jest, Theos — Jahweh ili Kyrios — Elohim), i
to cak u 180 slucajeva.” To znaci da masoretski tekst nije dovoljno pouzdan u
tekstualnoj predaji bozanskih imena, da bi se taj kriterijum upotrebio za
preciznu podelu teksta na izvore, kao §to su to kriti¢ari pokusali.

Jedan broj bibli¢ara je uocio da je u knjizevnosti starog Bliskog istoka
uobicajeno da bozanstvo ima vise od jednog imena. U Egiptu, na primer, bog
sunca Ra se Cesto nazivao Amon, bog Tebe, dok se kombinacija imena Amon-
Re javlja u mnogim tekstovima iz XVIII dinastije pa na dalje.”* U uvodu u
Hamurabijev zakonik IStar je takode nazvana ,JInanna” i ,,Telitum,”” dok se
kod Grka glava Panteona bog Zevs nazivao takode Kronion i Olympios, Atina
se zvala Pallas, Apolon se zvao Fibus i Pitius.™

Pored toga, upotreba Jahve Elohim u Postanku 2,4-3,24 i Izlasku 9,30
predstavlja poseban problem za dokumentarnu teoriju, posto ukljucuje
zajednicku upotrebu imena koja su, navodno, klju¢ za identifikaciju razlicitih

71 Umberto Cassuto, The Documentary Hypothesis (Jerusalem: Magnes Press, 1961), 14.
August Klostermann, Johannes Dahse.
Gleason Archer, 4 Survey of Old Testament Introduction (Moody Press: Chicago, 1994), 100.
Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s. 68.
5 Kenneth A. Kitchen, Ancient Orient and Old Testament (Chicago: InterVarsity, 1966), s. 121.
Gleason Archer, 4 Survey of Old Testament Introduction (Moody Press: Chicago, 1994), 127.
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dokumenata u Petoknjizju. Septuaginta sadrzi mnogo vise ovakvih primera
kombinacije bozanskih imena Jahve Elohim (npr., Post. 4,6. 9; 5,29; 6,3. 5).

Mnogo je verovatnije da je naizmeni¢na upotreba bozanskih imena u
Petoknjizju u stvari odraz nastojanja autora da naglasi ideje povezane sa
svakim imenom (Elohim je opste ime za Boga, dok Jahve predstavlja Bozije
liéno ime).

23322 Razlike u jeziku i stilu kao kriterijum za podelu
Petoknjizja

Razlike u jeziku i stilu unutar Petoknjizja predstavljaju vaznu kariku u
lancu dokaza dokumentarne teorije. Jo§ u vreme zacetka dokumentarne teorije,
kritiCari su se pozivali na navodne razlike u dikciji i stilu, koje su odmah zatim
upotrebljavali za kriterijum podele teksta na dokumente. Na primer, razliciti
geografski termini za isto mesto; tako se Horiv pripisao dokumentima E ili D,
dok su dokumenti J ili P za isti geografski pojam koristili termin Sinaj. Takode,
sinonimi u jevrejskom jeziku za ,ropkinju” (Siphha 1 ama) pripisali su se
dokumentima J i E. Kenneth Kitchen medutim, navodi pet razli¢itih egipatskih
re€i za ,,brod,” napisanih na steli Kamose, i dve reéi za ,,izaslanika” u natpisu
Asurbanipala.”

Cini se da kriti¢ari nisu dovoljno paznje posvetili &injenici da razli¢ite
knjizevne vrste neophodno, ali ne iskljucivo, upotrebljavaju razlicite
vokabulare. Shodno tome, autor ¢e sasvim razumljivo upotrebiti razli¢ite reci
ukoliko piSe zakonsko pismo, za razliku od pisma upucenog prijatelju. Da li
razlike u stilu i vokabularu ukazuju na razliéite autore, zakljucak je — ne.

Sa druge strane, kriterijum vokabulara se ne moze upotrebiti
iskljucivo, jer je potvrdeno da se mnoge reci, za koje se pretpostavlja da su
jedinstvene jednom dokumentu, u stvari javljaju i u drugim navodnim
izvorima. KritiCari to objaSnjavaju ulogom redaktora u procesu nastanka
konac¢nog dela; medutim ovakvo pribegavanje reSenju problema ¢ini se isuvise
jednostavnim metodom suocavanja sa poteSkocama u predlozenoj teoriji.™

Kriti¢ari su takode pretpostavﬂl da jevrejski autori u staro vreme nisu
bili sposobni da piSu izrazavajuéi se na razli¢ite nacine; zbog toga se
raznovrsnost u biblijskom tekstu objasnjavala ulogom razli¢ith autora. A ipak,
poznato je da su u knjizevnosti drugih naroda, pisci bili veoma vesti u
koriséenju razlicitih fraza kako bi izbegli monotoniju u tekstu. Dobar primer je
tekst u Postanku 30,23-24: I ona zatrudne i rodi sina, i re¢e: Uze Bog sramotu
moju. I nadene mu ime Josif (yoseph), govore¢i: Neka mi doda (yoseph)
Gospod jo$ jednog sina!” Iako ovaj Rahiljin iskaz nije poezija u tehni¢kom
smislu, on poseduje osobine paralelizma jevrejske poezije. Oc¢igledno je, kao
§to to istice Archer, iz navedene igre reci (yoseph, yoseph) da je ovaj stih jedna
celina. Medutim, zbog izmisljenog kriterijuma kritiCara Petoknjizja, ovaj stih

77 Kenneth A. Kitchen, Ancient Orient and Old Testament (Chicago: InterVarsity, 1966), s. 124.
Ovaj problem je naterao mnoge kriticare da idu ¢ak i dalje u svojoj podeli teksta unutar izvora,
tako da se samo jedan stih ponekad razdvaja i na nekoliko delova i pripisuje razli¢itim izvorima!
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je podeljen na dva dela, tako da je prva recenica pripisana E, dok druga
pripada J.”

Autor takode moze da upotrebi razlike u stilu kako bi naglasio nesto
ili pak ostavio snazan utisak na ¢itaoca. Na primer, u izvestaju o Faraonovom
odbijanju da pusti izrailjski narod iz ropstva, upotrebljene su tri razliita
glagola da opisu njegovu tvrdoglavost nasuprot nevoljama koje je Bog poslao
na njega i njegovo carstvo. Kriticari su medutim podelili stihove u Izlasku 7-9
izmedu P i J dokumenata, iako za to ne postoji ni najmanji razlog.*

U drugim slucajevima, opet, razlike u formulaciji se mogu upoterbiti
da bi se iskaz od posebne vaznosti naglasio, osnazio ili pak proSirio. Na
primer, Rahiljina smrt je opisana jednostavnim recima: ,,Rahilja umre, i nju
sahranise” (Post. 35,19). Medutim, kada autor opisuje smrt patrijaraha Avrama
(Post. 25,8), Isaka (35,29) i Jakova (49,33), on koristi sveanu formulu i
prosiruje opis re¢ima: ,,Avram izdahnu i umre posle srecne starosti, star i sit
zivota, i bi pribran k rodu svome”. Kriti¢ari opet, ignorisuci ocigledne razlike u
autorovom naglasku na ovim li¢nostima, svrstavaju stihove koji opisuju
Rahiljinu smrt u E dokument, dok opis smrti patrijaraha pripisuju P
dokumentu.

23323 Dupli izvestaji kao kriterijum za podelu Petoknjizja

Od samog zacCetka dokumentarne teorije, javljanje duplih izvestaja
(dubleta) u Petoknjizju postalo je osnovna linija argumentacije za podelu teksta
na razli¢ite izvore. Dva izveStaja o stvaranju, dva izvestaja o potopu, prodaja
Josifa Midijancima i Ismailjcima, i sli¢no. Kritri¢ari su zakljucili da su ovo
izvestaji razli¢itih tradicija o istom dogadaju (npr., Post. 1,1-2,4a; 2,4b-25; 6,1-
8. 9-13; 12,10-20; 20; 26,6-11). Dupli izvestaji se Cesto mogu mnogo
umerenije objasniti. Tako, na primer, ponavljanje unutar jevrejske proze vrlo
lako moze da bude povezano sa karakteristicnom jevrejskom (i semitskom
uopsSte) upotrebom ponavljanja radi naglaska u tekstu. U jevrejskoj
knjizevnosti ideje se ne naglasavaju logi¢nom povezano$éu sa ostalim
pojmovima, ve¢ kreativnom vrstom ponavljanja ¢ija namera je da uti¢e na um
Citaoca.®

Izvestaj o stvaranju u Postanku 1, navodno potice od P izvora,
napisanog najverovatnije u post-egzilskom vremenu, dok izvestaj u Postanku 2
dolazi od J izvora, iz IX veka pr. Hr. Medutim, dobro je da uocimo da
Postanak 2 ¢ak i ne tvrdi da je to izvestaj o stvaranju sveta, ve¢ pripovest koja
opisuje stvaranje prvog cCoveka Adama, i njegovog Zivotnog okruZenja,
Edemskog vrta.”? Pored toga, u jevrejskoj knjizevnosti sasvim je uobicajeno da
autor opise celokupni dogadaj u kratkim crtama (stvaranje sveta), a zatim da se

79 Gleason Archer, 4 Survey of Old Testament Introduction (Moody Press: Chicago, 1994), 131-
133.
80 Ihidem, s. 133.

1 D. A. Hubbard, “Pentateuch”, The New Bible Dictionary (Wheaton, Ilinois: Tyndale House
Publishers, 1962).
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usredsredi na detalje toga dogadaja koji su od posebne vaznosti za autora
(stvaranje prvog Coveka i njegov odnos sa Bogom) Ova praksa je bila
uobicajena u staroj semitskoj kn]lzevnostl dok je Archer naziva tehnikom
rekapztulacye  Za autora Postanka 1 1 2, stvaranje prvog coveka, tj. ljudskog
roda, je bez sumnje predstavl_]alo krunu Bozijeg stvaranja, i za oc¢ekivati je da
¢e on posvetiti mnogo vise vremena Adamu nakon S§to ga je postavio u
istorijski kontekst (Sest dana stvarnja). Kenneth Kitchen, u vezi sa istim
pitanjem, govori o komplementarnoj prirodi Postanka 1 i 2, te da ne postoji
nikakav povod da se govori o duplim izvestajima.*

U Postanku 6,19-20, Bog je rekao Noju da uzme sa sobom u kovceg
od svake vrste zivotinja i ptica jedan par; medutim, u Postanku 7,2-3 Bog kaze
Noju da sa sobom uzme sedam parova od svih zivotinja. Kriti¢ari koriste ovo
neslaganje i druge aspekte pripovesti o potopu da bi pokazali kako su J i P
dokumenti spojeni u jednu celinu.® Ipak, ¢ini se veoma jasnim, da sedam pari
zivotinja u Postanku 7,2-3 ukazuje samo na Ciste zivotinje.

Jo§ jedan primer advokata dokumentarne teorije jeste Postanak 37,
gde je izvestaj o Josifovoj prodaji u Egipat podeljen izmedu J i E dokumenta.
Iskaz o Midijancima i Ismailjcima u stihu 28 ukazuje, kriticari smatraju, na to
da se ovde radi o dva razliita izveStaja koji su osnova teksta u Postanku.
Medutim, Kenneth Kitchen je argumentovao da se termini ,,Midijanci” i
Ismailjci” preklapaju i ukazuju u osnovi na istu grupu (up. Sud. 8,24).%

23324 Indikacije slozene strukture kao kriterijum za
podelu Petoknjizja

Posto je Petoknjizje kompleksna celina sacinjena od proze i poezije i
mnogih knjizevnih formi, neki kritiari su ovu slozenu strukturu upotrebili kao
krtierijum za podelu Petoknjizja i zakljucili su da iza nje stoji barem Cetiri
razli¢ita autora. Njihovo razmi$ljanje je bez sumnje zasnovano na pretpostavci
da unutar izrailjskog naroda nije postojao um koji je sposoban da napiSe
kompleksno delo, kakvo je Petoknjizje, u celosti, ve¢ je za to potrebno vise
autora.

Suprotno ovom metodoloSkom pristupu stoji €injenica iz knjizevnosti
drugih naroda starog sveta. Kada se uporedi biblijski tekst sa materijalom iz

82 Vidi Gleason Archer, 4 Survey of Old Testament Introduction (Moody Press: Chicago, 1994),
%;%Sibidem, s. 135.

Kenneth A. Kitchen, Ancient Orient and Old Testament (Chicago: InterVarsity, 1966), s. 116-
1157Noman Habel, Literary Criticism of the Old Testament (Philadelphia: Fortress Press, 1971), s.
%%_AI‘(ze.nneth A. Kitchen, Ancient Orient and Old Testament (Chicago: InterVarsity, 1966), s. 68.
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knjizevnosti drugih naroda postaje ocigledno da je kriticka procedura kriti¢ara
Petoknjizja u potpunosti apsurdna, jer stari orijentalni spisi odrazavaju upravo
isti knjizevni fenomen. Na primer, Kitchen je pokazao da biografija egipatskog
generala Unija, iz perioda VI dinastije Egipta oko 2300. godine pr. Hr., sadrzi
kombinaciju pripovesti, kratkih iskaza sazetka, himne pobede, dva refrena, i
sve ovo je ispisano na jednoj steni na zahetv samog Unija,*” S$to Cini
nemogucim da se konacna verzija ovog teksta podeli na izvore. Ovo je samo
jedan od mnostva primera iz egipatskih i drugih tekstova koji poti¢u iz sredine
III veka pr. Hr.®

2.3.3.2.5 Zakljucak

Konac¢no, dokumentarna hipoteza nema odgovor na mnoga pitanja.
Na primer, da li bi identifikovane izvore trebalo analizirati i podeliti na sledece
dokumente (I', J?, I?, itd.)? Na koji nadin treba da objasnimo globalnu strukturu
Petoknjizja? Da li ona potic¢e od J ili E izvora, ili pak mozda od nepoznatog
redaktora? Kako treba da objasnimo ogromne razlike izmedu samih izvora —
dokumenata? Ovi ,,dokumenti,” kao jedinstvena celina svaki zasebno, nisu nam
dostupni i veliko je pitanje da li su ikada postojali? Da li je legitimno da se
kritka Petoknjizja primeni i izvan njenih okvira, to jest, da li treba da govorimo
o Sestoknjizju, Cetvoroknjizju, osmoknjizju, itd? Koji deo je redakcijski u
sadaSnjem obliku Petoknjizja?

Takode, postavlja se pitanje datiranja ovih dokumenata, pre svega P
izvora. Da li je P zaista najkasniji izvor kao $to Kuenen i Wellhausen to tvrde?
Cyrus Gordon je primetio da stihovi koji opisuju dimenizije Nojevog kovéega
u Postanku 6 (prema kritiCarima, P izvor), imaju paralele u dimenzijama
kovcega u epu o GilgameSu, knjizevnom delu iz Mesopotamije koje je
napisano pre Petoknjizja kriticara.” Pored toga, Kaufmann je sakupio veliki
broj podataka koji ukazuju na to da P prethodi knjizi Ponovljenog zakona i
vavilonskom ropstvu.”

Kriterijumi kriti¢ara za podelu PetoknjiZja na izvore su subjektivni.
Ovo se vidi posebno u nedostatku usaglasenosti medu samim kriticarima (vidi
Jerusalimsku Bibliju, str. 6). Gotovo da ne pronalazimo dva kriti¢ara koji se
slazu po pitanjima datiranja dokumenata, njihovoj podeli, i sli¢no. Takode,
vidljivo je isuviSe brzo prilagodavanje podataka da bi se teorija uskladila. Na
primer, Postanak 5,29 predstavlja ,Jahvisticki dodatak” u P genealogiji

87 Kenneth A. Kitchen, Ancient Orient and Old Testament (Chicago: InterVarsity, 1966), s. 125.
R. K. Harrison, Introduction to the Old Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1969), s. 526.
R. K. Harrison, /ntroduction to the Old Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1969), s. 527.
89 Cyrus Gordon, “Higher Criticism and Forbidden Fruit”, s. 131, u Herbert Wolf, 4n
Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press, 1991), s. 69.
0 Yehezkel Kaufmann, The Religion of Israel (Chicago: University of Chicago, 1960), ss. 157-
66. 169-70. 175-200.
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Postanka 5 neveovatno zvuci da su stihovi Starog zaveta seckani i uklapani
kako kome odgovara.”

Wellhausen i ostali krit¢ari kasnije, zasnivali su svoje kriti¢ke studije
pre svega na filozofskoj evolucionoj teoriji koja je posedovala mnogo toga
zajednickog sa Hegelovim spekulacijama. Uz ovakvu osnovu krticara
Petoknjizja, iz njihovih analiza se razvilo jednolinijsko glediste na jevrejsku
istoriju, koje je sledilo sli¢nu strukturu formulisanu od strane Darvina, a u vezi
sa biologijom. Tako su jevrejska istorija i religija zapoceli sa animizmom,”
totemizmom,” feti§izmom,” polidemonizmom,” politeizmom i primitivnom
kulturom, a zatim su napredovali korak po korak ka svom vrhuncu u
monoteizmu u postegzilskom periodu, koji je prema Wellhausenu tvorevina
proroka iz tog vremena.” Suprotno tome, Stari zavet i stari Bliski istok ne
donose primere jednolinijske evolucije kulture. U Egiptu, na primer, nailazimo
na periode napretka, posle ¢ega sledi period zalaska, a ponekad i sam nestanak
kulture. Stari zavet nije produkt nijedne vrste evolucije, ve¢ je razultat BozZijeg
progresivnog otkrivenja.

2.4 Kritika PetoknjiZja od 1900. godine do danas

Slabosti dokumentarne hipoteze donele su sa sobom odredene izmene
u celokupnoj formulaciji ove teorije, zajedno sa odgovorima na navedene
primedbe koji ostro odstupaju od osnovnih principa dokumentarista. Ipak,
uprkos svim izazovima, dokumentarna hipoteza nastavlja da uziva Siroko
prihvatanje u svetu bibliCara.

Svakako, javila se ozbiljna rezervisanost u vezi sa upotrebom
Hegelove dijalekticke filozofije i Darvinovog evolucionog pristupa kao temelja
dokumentarne hipoteze. Mnogi biblicari su odbacili opravdanost primene
ovakvih modela na religioznu istoriju i poreklo Petoknjizja.”

Naravno, dokumentarna analiza se nije zavrSila sa Wellhausenovim
istrazivanjima. Tako je Rudolf Smend, proSirio predloge Karla Buddea, i

91 Vidi, kako i sam Harrington pise, “Priblizna raspodjela J, E i P u Postanku, Izlasku i
Brojevima”. Wilfrid J. Harrington, Uvod u Stari Zavjet Spomen Obecanja (Zagreb: Kri¢anska
Sadasnjost, 1977), s. 129.

Veoma rasireno verovanje primitivnih naroda o delovanju dusa i duhovnih sila u prirodi.
Milan Vujaklija, Leksikon stranih reci i izraza (Beograd: Prosveta, 1961), s. 48.

Verovanje primitivnih naroda u zajedni¢ko poreklo i misti¢ni odnos izmedu jednog plemena i
neke vrste zivotinja, a ponekad i biljaka; takvu zivotinju ili biljku (totem) su obozavali i smatrali
osnivacem svog plemena, pa se obi¢no po njemu i celo pleme nazivalo. Vujaklija, s. 961.

Obozavanje raznih predmeta kod primitivnih naroda; pridavanje natprirodnih svojstava
stvarima. Vujaklija, s. 1003.

Vera u postojanje velikog broja dobrih i zlih duhova (demona). Vujaklija, s. 743.

Wilfrid J. Harrington, Uvod u Stari Zavjet Spomen Obecéanja (Zagreb: Kri¢anska Sadasnjost,
1977), s. 124-125. Vidi takode, R. K. Harrison, Introduction to the Old Testament (Grand Rapids:
Eerdmans, 1969), s. 506.

Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s. 70.
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podelio je jahvisti¢ki dokument na J' i J* duz ¢itavog PetoknjiZja i Knjige Isusa
Navina (Die Erzahlung des Hexateuch auf ihre Quellen untersucht, 1912).
Ono $ta je Smend nazvao J', Otto Eissfeldt je identifkovoao kao L (lay-source),
zato §to je u direktnoj suprotnosti sa sveSteni¢kim izvorom, te naglasava
nomadski ideal Rihavovaca nasuprot hananskom nacinu zivota, a nastao je oko
860. godine pr. Hr.” Julius Morgenstern je objavio da je pronasao dokument K
(,,Keneji”), izvor koji navodno opisuje Mojsijevu biografiju i odnos izmedu
Izrailja i Keneja. Ovaj dokument je pema Morgensternu bio od klju¢ne
vaznosti u reformi cara Ase oko 890. godine pr. Hr.” (up. 1. Kr. 15,9-15)
Robert Pfeiffer, profesor na Univerzitetu Harvard, 1941. godine predstavio je
dokument S (planina Sir u Edomu) koji je odvojio od J i E materijala u knjizi
Postanka 1-38. Ovaj dokument potic¢e iz Solomonovog vremena, iako Pfeiffer
ostavlja prostor za moguée dodatke koji su pridodati nekoliko vekova
kasnije.'*

Da bi osporio argumet da dokumentarna teorija ne poseduje osnovu u
knjizevnosti starog Bliskog istoka, Jeffrey Tigay je ukazao na to da je Ep o
Gilgamesu takode sastavljen iz originalno nezavisnih sumerskih pric¢a. Ep o
Gilgamesu je tako najpre sastavljen u periodu starog Vavilona, da bi prosao
kroz nekoliko redaktorskih faza pre nego $to je primio svoj konacni oblik u
periodu Neo-Asirije.” Evolucija Epa o Gilgamesu je i pored toga razliita od
dokumentarne hipoteze, ipak, postojanje bilo kojeg od spomenutih nezavisnih
dokumenata ostaje samo hipoteza.

2.4.1 Kriticizam oblika

Pocetkom XX veka nekoliko kritickih metodologija se pojavilo sa
namerom da osnaze, i u nekim slucajevima da izazovu knjizevnu kritiku
(kritika izvora ili dokumentarna teorija). Jedna od tih metodologija jeste i
kriticizam oblika (Formgeschichte) ili kritika zanra (Gattungsgeschichte), koju
su razvili Gunkel i Gressmann. Iako nisu napustili dokumentarnu hipotezu, oni
su stavili naglasak na knjizevne osobine, ali i dugacak proces usmene tradicije
koja je u stvari oblikovala razli¢ite pripovesti u esteti¢na remekdela. Shodno
tome, nastojao se utvrditi knjizevni zanr (pripovesti, izreke, mitovi, sage, itd.) i
drustveni kontekst iz kojeg je tekst nastao. Ovaj pristup je uneo svezinu u vec
hladan analiticki pristup dokumentarnih kriti¢ara, koji su u svojim detaljnim
raS¢lanjivanjima Petoknjizja nastojali da negiraju snagu i lepotu biblijskih
pripovesti.

98 D. A. Hubbard, “Pentateuch”, The New Bible Dictionary (Wheaton, Ilinois: Tyndale House
Publishers, 1962).
Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s. 70.
Gleason Archer, 4 Survey of Old Testament Introduction (Moody Press: Chicago, 1994), 83.
1 Jeffrey H. Tigay, Empirical Models for Biblical Criticism (Philadelphia: University of
Pennsylvania, 1985), s. 26-27.
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Kao $to su Gunkel i Gressmann originalno razumeli, kriticizam oblika
se prevashodno bavio usmenom etapom razlifitth knjizevnih Zanrova,'®
suprotno literarnom kriticizmu koji se bavi pisanim dokumentima.

To pretpostavlja da se iza svakog pisanog dokumenta nalazi usmena
tradicija i da nam poznavanje tog razvoja pomaze da razumemo pisani tekst
pred nama. Svi ¢e se naravno sloziti da ,,zivotna situacija” (sitz im leben),
kulturno okruzenje unutar kojeg je posebni knjizevni zanr ili jedinica nastala,
jeste od velike pomo¢i u razumevanju odeljka. Naglasak na usmenoj predaji ne
negira dokumentarnu teoriju. U stvari, mnogi bibliari su ostali verni
dokumentranoj hipotezi, dok su kriticizam oblika upotrebljavali da bolje
razumeju usmenu predaju koja se nalazi iz svakog od JEDP dokumenata. Na
primer, kriticizam oblika potvrduje pretpostavku dokumentarista da se ,,autori”
dokumenata mnogo snaznije mogu opisati kao sakupljaci ili redaktori
tradicionalnog materijala.'”

Istorijski gledano, kriticizam oblika sledi posle literarnog kriticizma.
Medutim metodoloski posmatrano, kriticizam oblika prethodi literarnom
kriticizmu.

Prema kritCarima oblika, veéina starozavetne knjiZzevnosti je imala
dugu i Cesto komplikovanu praistoriju, koja se moze definistai kao period
usmene predaje. U osnovnim oblicima, to jest Zanrovima, nalazi se odredena
¢vrstina, kao i fleksibilnost, ali i tendencija ka promenama. Razli¢iti Zanrovi su
tako stvoreni, razvijaju se, menjaju se i na kraju nestaju. Svaki Zanr je nastao u
odredenoj zivotnoj situaciji u okviru nacionalnog zivota starog Izrailja. Ova
zivotna situacija, smatraju kriti¢ari oblika, moze da se otkrije proucavanjem
zanrova. Vazno je da uo¢imo da ovo nije putem istorijskih podataka koji bi
rasvetlili razli¢ite Zanrove, ve¢ pre, koriste¢i ove Zanrove da bi se stvorili
istorijski podaci, ponekad i u suprotnosti sa izri¢itim istorijskim indikacijama u
starozavetnom tekstu.

Lawrence Boadt navodi Cetiri koraka kritcizma oblika: (1) Definisanje
okvira odeljka; (2) utvrdivanje upotrebljenog zanra; (3) definisanje zivotnog
okruzenja teksta; (4) utvrdivanje svrhe teksta.!™

Veliki naglasak kod kriticizma oblika se stavlja na analizu strukture
odeljka. Tako, Tucker smatra da je struktura odeljka ¢ak i vaznija od njegovog
sadrzaja.'® Takode, medu kriticarima postoji tendencija da se daleko veca
vaznost posveti usmenoj tradiciji u poredenju sa pisanim dokumentima. Mnogi
smatraju da su biblijske pripovesti kruzile u usmenoj formi veoma dugo i da su
zapisane tek mnogo kasnije u istoriji izrailjskog naroda. Ivan Engnell, ¢lan
$vedske ,,Uppsala School,” odbacio je dokumentarnu hipotezu, smatrajuéi da je

102 Gene M. Tucker, Form Criticism of the Old Testament (Philadelphia: Fortress Press, 1971),
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5 Ibidem, s. 13.
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Wellhausenova teorija o paralelnim dokumentima rezultat njegovog pogresnog
pristupa u kojem on nije razumeo na koji nalin je usmena tradicija
funkcionisala na starom Bliskom istoku. Prema Engnellu, ve¢i deo Petoknjizja
je zapisan tek u egzilskom ili postegzilskom periodu.'*

Upotreba metodologije identifikacije Zanrova unutar teksta, koju
kriti¢ari oblika sa toliko entuzijazma zastupaju, kao sredstva za procenu
istorijske verodostojnosti dokumenta je pogreSna. Na primer, pobede egi-
patskog faraona Tutmosisa III su zapisane sa jednako realizma u egipatskim
formalnim dnevnicima, u antologijama njegovih dela, kao i u himnama koje su
komponovane u c¢ast njegove pobede. Upotreba kriticizma oblika da bi se
datirao materijal i tradicije, moze da ispolji ozbiljne metodoloske mane.

lako postoji odredena vrednost u razlikovanju knjizevnih Zanrova,
ova praksa se ne sme primeniti u mehani¢kom smislu. Pisci u stara vremena su
svakako bili sposobni da koriste svoje izvore na kreativan nacin. Zbog toga, ne
smemo da ih postavljamo u okvire modernog razumevanja njihovih umetnic¢kih
i knjizevnih sposobnosti. Na primer, u knjizevnosti Egipta pronalazimo delo
,Uputstva Sehetpibre,” koje je, na prvi pogled, delo mudrosne knjizevnosti.
Ipak, jezik je tipican za himnu, a sadrzaj opet govori o lojalnosti prema
kralju.'” Identifikacija elemanata Zanra u tekstu sa potpunim zanrom, ponekad
vodi ka donoSenju brzopletih zakljucaka.

Cini se da je kriticizam oblika pridao isuvise mnogo usmenom periodu
starozavetne knjizevnosti. Shodno tome, ova metodologija se ¢esto zvrSava u
prekomernom rasparcavanju teksta. Sydney Smith, stru¢njak za asirksi jezik,
suprotno tome, pokazao je da se mali delovi ,,otkriveni” u jevrejskim proro-
cima ne mogu razumeti ukoliko ih izdvojimo iz konteksta.!*®

Konacno, pretpostavka kriticara oblika u vezi sa evolucijom knji-
zevnih jedinica u vece, ,,slozenije” strukture jeste zabluda. Knjizevna dela se
umnogome razlikuju po svojoj duzini, ¢ak i unutar istog knjizevnog perioda.
Na primer, u sumerskoj knjizevnosti, u periodu oko 1800. godine pr. Hr.,
pronalazimo devet epskih pric¢a koje se razlikuju po duzini od 100 pa ¢ak do
600 linija. Takode, unutar istog knjizevnog perioda nalazimo Cetiri vrste himni
koje se opet medusobno razlikuju od 50 do 400 linija. Postoje i sumerske
poslovice koje se razlikuju od 1 do 10 linija."” Shodno tome, misljenje, obi¢no
prihvaceno, da su najjasnije strukture i najkraci oblici odraz najstarije etape u
razvoju Zanra, mora ozbiljno da se stavi pod znak pitanja.

2.4.2 Tradicijski kriticizam
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Usko povezan sa kriticizmom oblika je metod koji je postao poznat
kao ,tradicijski kriticizam” ili kao ,tradicijska istorija” (Uberlieferungsge-
schichte ili Traditionsgeschichte). Generalno posmatrajuéi, tradicijski kritici-
zam moramo da razumemo kao proizvod literarne kritike i kriticizma oblika.
Pristalice ove discipline tvrde da se ona razvila iz kriticizma oblika, istorije
religije i arheologije. Veliki je broj pristalica ovog metoda, medutim oni sami
ne funkcioniSu uvek na isti nac¢in. Tako, neki tradicijski kriti¢ari naglasavaju
istoriju pre knjizevne etape knjige ili individualne teme; drugi opet, stavljaju
naglasak na istoriju knjizevne etape, procedura koja nije toliko udaljena od
redakcijskog kriticizma.'® Grubo govore¢i, kriticizam oblika naglasava pocetak
ovog procesa, dok tradicijski kriticizam proucava svaki razvoj koji je prethodio
kona¢nom pisanom proizvodu. Kriticari dakle, pretpostavljaju da je moguce
pronaci i odvojiti razli¢ite slojeve u razvoju tradicije.

Na primer, krti¢ari proucavaju krugove knjiZzevnika u staro vreme,
mudraca, svestenstva ili proroka, i na koji naéin su oni odgovorili na novu
situaciju. Interesovanje je ukazano za kult i zakonske profesije, te se nastoji da
se izdvoje razliciti interesi svake regije u Palestini kako bi se bolje razumeli
momenti od odlucujuée vaznosti i promene kada se odredena tradicija
preoblikovala da susretne aktuelne potrebe.'"!

Tradicijski kritiari su u svom nastojanju da izvrSe zadatak
usredsredeni na Cetiri osnovna pitanja. Prvo, oni se interesuju za grupu ili
zajednicu koja je povezana sa datom tradicijom (proroci, svestenstvo, mudraci,
itd.). Na primer, Gerhard von Rad (The Problem of the Pentateuch), jedan od
najuticajnijih tradicijskih kriticara pripisao je homileticki stil u knjizi
Ponovljenog zakona propovednickoj aktivnosti Levita.'"

Drugo, pitanje geografskog okruzenja. Gradovi kao $to su Vetilj i
Sihem su posmatrani kao skladi$ta razli¢itih tradicija o patrijarsima. Kasnije su
se ove tradicije preoblikovale i kona¢no usle u knjizevno delo."?

Trece, tradicijski kritiCari posvecuju ogromnu paznju druStvenom,
politi¢kom i religioznom kontekstu koji se nalazi iza materijala, pokuSavajuéi
da utvrde promene u situaciji, ne zadovoljavajué¢i se samo sa utvrdivanjem
zivotnog okruzenja teksta. Na primer, neki biblicari veruju da je kultska
sredina iza knjige Ponovljenog zakona u stvari praznik obnavljanja saveza u
Sihemu (up. Pnz. 27,12-13). Medutim, nova situacija se pojavila oko 700.
godine pr. Hr., kada je narodna vojska ozivljena zajedno sa konceptom svetog
rata."

110 Gene M. Tucker, Form Criticism of the Old Testament (Philadelphia: Fortress Press, 1971),
s. 19.
111 Lawrence Boadt, Reading the Old Testament: An Introduction (New York: Paulist Press,
1984), s. 86.
112 Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s. 72.

3 Ibidem, s. 72.
114 Walter E. Rast, Tradition History and the Old Testament (Philadelphia: Fortress Press,
1972), s. 26-27.



59

Cetvrto, pitanje teme i motiva, i na koji na¢in su oni ukomponovani.
Na primer, Gerhard von Rad je uocio da kreda u Ponovljenom zakonu 6,20-24;
26,5b-9 i Knjizi Isusa Navina 24,2b-13 ne spominju iskustvo izrailjskog
naroda na Sinaju; on je zakljucio da je originalna tradicija o Sinaju cirkulisala
nezavisno od tradicije o Izlasku i naseljavanju Obecane zemlje. Te dve
tradicije su konacno spojene u jednu celinu od strane J, koji je takode uvrstio
tradicije o patrijarsima i praistoriju (J delovi Postanka 2-11) kao uvod u svoje
delo.'s

Specifican zadatak tradicijskih kriticara je da utvrde upotrebu i
ponovnu upotrebu biblijskog materijala od njegovog najranijeg oblika i
zivotnog okruzenja u Izrailju, pa kroz sve etape pisanja i preoblikovanja dok
tekst nije dobio svoj konacni oblik. Dok kriticizam oblika naglasava otkrivanja
najranijih usmenih delova, a kriticizam izvora najranije pisane izvore,
tradicijski kriticizam se posebno bavi kasnijim adaptacijama i preoblikovanjem
teksta.!'s

Martin Noth je slicno svojim prethodnicima naglasio klju¢ne teme
izrazene u veroispovestima Izrailja. Motivi kao $to su izlazak naroda iz Egpta,
obecanje patrijarsima i savez na Sinaju Cine opstu tradiciju koju je Noth
nazvao G (Grundlage)."” Ova tradicija je nastala za vreme perioda sudija i
posluzila je kao izvor za J i E. Na taj nadin su objaS$njene sli¢nosti izmedu
dokumenata J i E. Medutim, Martin Noth je mnogo poznatiji po svojoj
identifikaciji redaktora deutoronomiste, kojeg je on smatrao odgovornim za
knjige Ponovljenog zakona sve do Druge Knjige o carevima.'*

U Svedskoj, veé¢ spomenuta ,,Uppsala School” i njeni predstavnici
(Engnell, Nyberg) su usvojili neke od ideja von Rada i Martina Notha,
medutim oni su odbacili bilo kakvu zavisnost od dokumentarne teorije."

Sve do ove tacke diskusije, Cini se o¢iglednim da tradicijski kriticizam
proucava starozavetni materijal sa odredene tacke glediSta. Prema takvom
razumevanju, istorija obuhvata viSe od samog prezentovanja jednostavnih
¢injenica. Radije, istorijska secanja u Starom zavetu se posmatraju kroz okvir
zajednice koja je traze¢i znaCenje tumacila ova secanja. Upravo ova
koncentracija na dubinu dogadaja i isukstva Cinila je istoriCara Starog
zaveta.Takav naglasak na kreativnim elementima vodi ka nekim osnovnim
pitanjima u vezi sa prirodom starozavetnih tradicija. Na primer, do koje mere
su ove tradicije pouzdani izvestaji onoga $ta opisuju? Odgovarajuci na ovaj
problem, pristup istoriara se razlikuje od stava ispunjenog skepticizmom, do
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misljenja koje pruza biblijskoj tradiciji $to je moguce viSe pouzdanja. Primer
koji je skoro postao klasican jeste nacin na koji su dva vazna istoricara prisli
tradiciji patrijaraha u Starom zavetu. Martin Noth je veliki prostor ustupio
ulozi kreativnosti u formulaciji ovih tradicija. Generalno govoreéi, njegov
pristup pretpostavlja da dokumenti o patrijarsima ne mogu da budu
upotrebljeni kao istorija u naSem modernom shvatanju te reci. Sa druge strane,
William F. Albright, takode smatraju¢i da ovi izves$taji nisu istorija u naSem
shvatanju te reci, ipak kaze da arheoloski dokazi donose mnogo bitniju
podrsku za Siru istori¢nost perioda patrijaraha kao celine.'

Ogroman naglasak tradicijskog kriticizma na usmenoj tradiciji
predstavlja ujedno i najvecu slabost ove metodologije. Zbog cega bi Jevreji
odlucili da ne zapiSu pitanje od najvece vaznosti za narod, kada su u to vreme
svi okolni narodi posedovali izobilje pisanog materijala? Dovoljan dokaz
ovome su stotine hiljada glinenih plocica iz Mesopotamije, kao i slike i
tekstovi pisani hijeroglifima iz Egipta, a koji su pokrivali sve aspekte Zivota.

Termin ,,usmena tradicija” nije adekvatan da objasni znacenje, pa je
¢ak 1 zbunjujuéi jer se koristi da opise dva, ili cak tri odvojena procesa: usmena
kompozicija dela, usmeno proSirivanje dela i usmena predaja. Ovi pojmovi se
moraju medusobno razlikovati. Na starom Bliskom istoku, usmeno porsirivanje
dela je bez sumnje bilo od velikog znacaja, osim u zvani¢nim i vladaju¢im
krugovim. Ali to je Cesto radeno upravo iz pisanih dokumenata. Klasi¢an
primer pronalazimo u Drugoj Knjizi dnevnika 17,9 kada car Jehosafat salje
Levite da usmeno naucavaju narod iz pisanih dokumenata. Za prenosenje bilo
Cega od vaznosti slede¢im generacijama, stari narodi su se uporno sluzili
pisanim dokumentima, a ne usmenim predanjima.'

To, svakako, ne znaci da u nekim slu¢ajevima usmena tradicija nije
imala vaznu ulogu u ¢uvanju materijala, ve¢ da tradicijski kriti¢ari umnogome
preuvelicavaju njenu ulogu.

2.4.3 Retoricki kritcizam

Retori¢ki kriticizam se razvio tek nakon 1968. godine, kada je James
Muilenberg u svom predsednickom govoru (,,Form Criticism and Beyond”)
Drustva biblijske literature, izazvao biblicare da krenu i dalje od kriticizma
oblika tako S§to ¢e uociti esteticne dimenzije knjizevnog stila i strukturalnih
principa.”? Muilenberg je nazvao ovaj pristup retorickim kriticizmom.
Ukazujuéi na nedostatke kriticizma oblika, pristalice ovog pristupa smatraju da
pazljivim proucavanjem stilskih osobina odredenog odeljka, bibli¢ari mogu da
otkriju autorovo razmi$ljanje na mnogo jasniji nac¢in. Ve¢ina Muilenbergovih

120 Walter E. Rast, Tradition History and the Old Testament (Philadelphia: Fortress Press,
1972), s. 29-31.

Vidi, Kenneth A. Kitchen, Ancient Orient and Old Testament (Chicago: InterVarsity, 1966),
s. 135-136.
122 Grant R. Osborne, The Hermeneutical Spiral (InterVarsity Press: Illinois, 1991), s. 121-122.



61

primera je uzeta iz poezije, medutim i proza se pokazala pogodnim tlom za
retoricki kriticizam.

Retoric¢ki kriticizam dakle, proucava dinamiku autorovog odnosa
prema svojem slusateljstvu posredstvom njegove poruke: na koji nacin je autor
organizovao (struktura) i izneo (stil) svoju poruku kako bi postigao maksimum
u pogledu njegove svrhe.’>

J. P. Fokkelman je, proucavajuéi pripovest u knjizi Postanka, ukazao
na neverovatnu simetriju u strukturi izvestaja o Vavilonskoj kuli.* Ova
struktura je ogranizovana u obliku inverzije u drugom receni¢nom redu,
osobina tipi¢na za jevrejsku literaturu.

Pripovest o Josifu u Postanku 37-50, predstavlja, bez sumnje,
najcescée polje interesovanja retorickih kriticara. Putem proucavanja uzajamnog
odnosa i glagolskih paralela u ovim poglavljima, Robert Alter je otkrio
izvanrednu knjizevnu umesSnost pripovedaca. Na primer, Alter ukazuje na
javljanje glagola ,,prepoznati” (hakker-na’) na kraju poglavlja 371 38. U 37,32
Jakov je surovo prevaren nakon $to je trebalo da prepozna haljinu njegovog
ljubljenog sina Josifa. Sa druge strane, u 38,25 Juda je trebalo da prepozna
svoj pecat, pojas i Stap, Sto je na kraju dokazalo da je on otac Tamarinog
deteta. Isti glagol ima vaznu tematsku ulogu u 42,8 kada Josif, kao vladar
Egipta, prepoznaje svoju bracu, medutim oni njega ne prepoznaju.'*

2.44 Strukturalizam

Strukturalizam predstavlja jedan od najnovijih razvoja biblijskog
kriticizma, medutim kao disciplina, strukturalizam se pre svega primenjuje u
lingvistici, antropologiji, psihologiji, fizici pa ¢ak i matematici.

Strukturalizam koji je imao uticaja na biblijsko proucavanje ima svoje
korene u tri osnovne oblasti: lingvistici, antropologiji i knjizevnoj analizi.'”

Temelj modernoj strukturalnoj egzegezi lezi prevashodno u lingvistici
XX veka. Svajcarski nauénik, lingvistiGar, Ferdinand de Saussure je svoje
stavove izneo u svom revolucionarnom delu (Course in General Linguistic)
1916. godine. Suprotno preovladujuéem interesu lingvistiacara XIX veka za
istorijske rekonstrukcije i promenu jezika, Saussure je naglasio razliku izmedu
sinhronog (staticnog) i dijahronickog (evolucionog) pristupa lingvistici,
zastupajuci nezavisno proucavanje zasnovano na sinhronom gledistu. Drugim
re¢ima, razumevanje istorijskog razvoja jezika je daleko manje vaznije od
poznavanja sadasnje situacije.'”
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Claude Levi-Strauss i Roland Barthes su primenili Saussureve
sugestije 1 primenili ih na ljudsku misao u mitologiji i biblijskoj knjiZevnosti.
Oni su se slozili da je struktura jezika na neki naéin isprepletana sa stvarno$éu i
da se znacenje nalazi u odnosu reci i tema. Nastojanje da se raspozna namera
autora, samo po sebi, ne pruza nam uvid u znaéenje teksta, koliko to ¢ini
proucavanje samog teksta. Nerazdvojivo sa ovim pristupom jeste uverenje da
postoje dublji nivoi znacenja sakriveni ispod povrsine teksta. Shodno tome, cilj
biblicara je da otkrije simboli¢ne i univerzalne strukture sakrivene u tekstu.'

Klju¢ za pronalazenje ovih univerzalnih struktura predstavlja koncept
binarnih suprotnosti. Ljudski nacin izrazavanja u osnovi sledi princip polariteta
u odnosu prema stvarnosti. Edmund Leach u svom delu Postanak kao mit
(,,Genesis as Myth”) govori o suprotnostima kao $to su zivot i smrt, dobro i
zlo, Bog i Covek, musko i zensko, dozvoljeni seksualni odnos i nedzvoljeni
seksualni odnos.” Leach tvrdi da ukljuc¢ivanjem velikog broja izvestaja koji
opisuju krsenje seksualne moralnosti (na primer, Lot i njegove kceri), Postanak
naglasava moralan odnos izmedu Avrama i Sare, iako je Sara bila Avramova
polusestra. Ponavljanja i varijacije u ovim pripovestima ,,izgraduju doslednu
poruku” koja nije toliko ocigledna modernom slusateljstvu. Ipak, kao Sto
Howard zapaZza, vec¢ina biblicara nece primetiti navodni naglasak na incestu i
seksualnoj moralnosti, a koji Leach pronalazi uklopljenog u dublju strukturu
knjige Postanka."

Zbog svog naglaska na sinhronom pristupu, strukturalizam gotovo u
potpunosti ignoriSe ulogu istorije. Vise nije vazno razumeti istorijski proces iz
kojeg je nastao tekst ili pak socioloski kontekst (Sitz im Leben) koji se nalazi
iza teksta. Umesto toga, Citalac mora da nastoji da ,,otkrije na koji nacin tekst
proizvodi znacenje” i koja poruka se nalazi sakrivena unutar dublje strukture
samog knjizevnog dela.™

3 Zakljucak

Kriticki pristupi, koje smo ranije opisali, umnogome se oslanjaju na
pretpostavljene teorije koje su primenjene na Stari zavet, umesto da proizlaze
iz induktivnog i temeljnog pregleda starih orijentalnih dokaza knjiZzevnih
oblika, metoda i njihove upotrebe u staro vreme. Zbog ovog fundamentalnog
razloga, rezultati ovih kritickih pristupa su u najvecoj meri pod sumnjom i
ultimativno moraju da budu odbaceni u korist novih, i ispravno zasnovanih
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Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago: Moody Press,
1991), s. 77.

Armerding u Herbert Wolf, An Introduction to the Old Testament Pentateuch (Chicago:
Moody Press, 1991), s. 78.
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rezultata utemeljenih na potpuno relevantnim i paralelnim podacima, te uz
daleko razumnije ophodenje prema jevrejskom tekstu u svetlu ovih podataka.
Biblijski kriticizam u svom pravom smislu mora da postoji. Ovde se ne
zagovara njegovo ukidanje, ve¢ pre radikalna rekonstrukcija, uslovljena
kontekstom biblijskog sveta, umesto zapadnim filozofijama i1 knjizevnim
kategorijama, posebno iz XVIII-XX veka.
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Nikola KneZevié, student III godine TF-NS
TETRAGRAMATON - SVETO CETVOROSLOVLJE

Uvod

Bez sumnje, Sveto cetvoroslovlje ili gré. tetragrammaton, heb. nony,
je naznacajnije ime Starog Zaveta. Kako je jedan pisac rekao, ,,nijedna druga
re¢ na Hebrejskom nije izazvala takvu diskusiju kao... nony, lino ime
Jevrejskoga Boga.”'®?

Sto se ti¢e vremena u kojem je nastalo, miljenja nauénika i bogo-
slova se razlikuju: jedni smatraju da je nastalo i poéelo da se upotrebljava tek
od Mojsija, dok drugi tvrde da su Jevrejl znali za njega i pre MO_]SI_]a Ovu
drugu pretpostavku potvrduju licna imena sa kojima je povezivano ime Jahve,
nesumljivo pre Mojsija. Veliku teSkoc¢u, kako u ovom istrazivanju, tako i po
pitanju tacnog izgovora imena, predstavlja onaj sujeverni strah koji je ovladao
Jevrejima posle njihovog zarobljavanja, od tog imena koje se poistovecuje sa
nedostiznim postojanjem BoZijim. Ovaj strah je u pocetku prouzrokovao
ograni¢enu upotrebu tog imena, a kasnije ¢ak i zabranu da se izgovori. Samo je
prvosvestenik mogao da ga izgovori jednom godiSnje (na dan ociSéenja).
Umesto vlastitog imena Jahve, poceli su da izgovaraju ili samoglasnike drugog
imena Bozijeg — Adonaj ili samoglasnike tre¢eg — Elohim. Postoje pokusaji da
se ime Jahve prikaze kao pozamljenica od nekih sli¢nih imena mnogobozackih
bogova starih suseda Izrailja, ali ovi pokusaji nemaju istorijsku podlogu.'

Klement Aleksandrijski u drugom veku posle Hrista, koristio je formu
Jahve, 1 ovakav izgovor se nikada nije izgubio. U doba Renesanse i Refor-
macije hris¢anski teolozi poceli su izgovarati Bozje ima kao ,,JJehova”, da bi
ponovo u 19 i 20 veku njegovo ime izgovarano kao i pre, dakle: ,,Jahve”.'
Kona¢no u dvadesetom veku, jednim univerzalnim koncenzusom medu
teolozima odluceno je da, ¢e se sveto Eetvoroslovlje ovako izgovarati.'*s

Bog se u proslosti otkrivao ¢ove€anstvu na nebrojeno mnogo puta i
nacina. Moja je molitva da ¢e ova kratka studija pomoc¢i svakome da bolje
razume i nadasve viSe poStuje nasega Boga."*

132 Biblioteka Sacra, The Meaning of the Divine Name YHWH, Charles R. Gianotti.

133 Raki¢, Kosanovié¢ Pravoslavna Enciklopedija tom I, (Novi Sad, Pravoslavna Re¢: 1992), 365.
134 Preuzeto sa internet adrese: http://www.britannica.com/ed/article?eu=79806&tocid=0

135 Preuzeto sa internet adrese: http://www.gospelcom.net/ibs/niv/mct/9.php

136 Stanley C. Stein, Theological and Practical Aspects of the Tetragrammaton (Preuzeto sa
internet adrese)
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Osnovna definicija ¢etvoroslovlja

»Nova konkordancija Hebrejske Biblije”, eng. A New Concordance
to the Hebrew Bible daje nam informaciju da se re¢ nony pojavljuje 6,639 u
Mazoretskom tekstu, dok jedan od najboljih bilblijskih programa na
kompljuteru Bible Works izlistava 6,628 (mora se napomenuti da on koristi
brojeve iz Strongove konkordancije)."’

Ono se takoder naziva jo$ i sveto Cetvoroslovlje, gré. tetragrammaton
ili lat. tetragramma sacra. Definicija dolazi od Cetiri hebrejska slova: Yod,
Het, Vau i Het. Veruje se da ova Cetiri slova predstavljaju vremena hebrejske
reci biti. HVH (Hovah) = jesam, HIH (Hajah) = bio sam 1 JHJH (Ji-jeh) =
bicu.

Li¢no ime Bozije, lat: nomen proprium Dei, pisano je u originalnom
tekstu sa Cetiri konsonanta ili suglasnika. Prema izvestajima Lahiskih pisama,
ovo je ime bilo izgovarano sa svim svojim vokalima sve do 586 godine pre
Hrista, to jest do uniStenja prvog hrama.

Kasnije je onakvo izgovaranje imena izbegavano i umesto nje su
poceli koristiti re¢i ,,Adonaj”, §to znaci ,,Gospod”, dok su u Septuaginti —
grékom prevodu Starog zaveta umesto tetragramatona stavljali re¢ Kyrios.'

lako se ime momny slobodno izgovaralo u vreme 7Tore i pisanja
Proroka, zbog njegove svetosti u Judaizmu ono se danas izgovara u veoma
retkim prilikama i okolnostima. Mnogo religiozni Jevreji mogu se uvrediti da
neko javno izgovara ili na neku drugi nacin koristi ovo ime."*

Ime nony naglasava Bozije apsolutno bitstvovanje nad svim
stvorenim. On je izvor svega Sto postoji, svega moguceg i nemoguceg, i svog
stvorenja. On proizilazi sam iz sebe. Sve ostalo $to postoji, proistiCe iz njega.
nony predstavlja BoZju trascendenciju u vremenu. On je iznad njegovog
stvorenja. On je bez poéetka i bez kraja, jer On zauvek jeste.'!

Pravi izgovor imena mony nikad se zapravo nije izgubio. Spls1
nekolicine ranohri§¢anskih grcklh pisaca nam svedoCe da se ovo ime
izgovaralo kao ,Jahve”. Ovo je potvrdeno, kada je u pitanju prvi slog reci
pomocu kraée forme Jah, koja je koristena u poeziji (Izl 15:2) i jahu ili jah
reci koje se nalaze kao zadnji slogovi mnogih hebrejskih imena.

Po misljenju mnogih teologa, re¢ nony predstavlja verbalnu formu
korena hvh (het-vau-het), §to je starija varijanta korena Ajh (het-jod-het), Sto
znaci ,,biti”. Vokal prvog sloga re¢i pokazuje da je glagol koristen u formi
buduée — sadasnjeg uzrocnog oblika hiphil, stoga njegovo znacenje bi bilo ,,On
je uzrok postojanja, On ¢ini da sve postoji.” Objasnjenje nam je dato u knjizi

137 Isto

138 Preuzeto sa internet adrese: http://www.shema.com/names.htm

139 Enciclopedia Judaica, elektronska verzija, pod pojmom: YHWH

140 Preuzeto sa internet adrese: http://users.gurulink.com/Kahal Y ahweh/Main/index.html
141 Preuzeto sa internet adrese: http://www.shema.com/names.htm
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Izlaska 3:14, Ehejeh-ASer-Ehejeh, ,,JJa Sam Onaj Koji Jesam”, iako je ovo vise
primer foklorne etimologije, nego naucne.

Kao i mnoga druga hebrejska imena u Svetom Pismu, ime ,,Jahve” je
bez sumnje skrac¢en oblik u originalu duzeg imena. Predpostavlja se da je u
originalu puno ime glasilo nesto nalik: Jahveh-ASer-Jihveh, §to bi u prevodu
znacilo: ,,Sve §to postoji, On ¢ini da postoji”, ili Jahveh-Cabaot (1 Sam
1:3,11), Sto u stvari znaci: ,,On je stvoritelj vojske [nebeske ili Izraelove?].
,»Gospod nad vojskama”, tradicionalno koriSten prevod nije u potpunosti
tacan.'?

Teoloski aspekti tetragramatona

nony (u zavisnosti od prevoda na srpskom i hrvatskom govornom
podrucju, ova re¢ se prevodi sa ,,Gospod” — Dani¢ié, ,,Gospod” — Bakotic¢ ili
,Jahve” - Kr§¢anska sadasnjost). Po Talmud — u, pesahim — u 50 a, ono se ne
sme izgovarati. Zato se umesto njegovog licnog imena kako sam to ranije
napomenuo u tekstu izgovara yv®d0)o, ,,4donaj”’. Medu teolozima generalno
vlada miSljenje iako ne postoji Cvrst dokaz za ovo, da izgovor Svetog
cetvoroslovlja vezuje za deo stiha iz Izlaska 3:14: nyEn;)e p#3e)o nyEn;)e ,
Ehjeh — ASer — Ehjeh, i zato bi najpravilniji izgovor nony trebalo biti ,,Jahve”.

Upornost Jevreja kada je u pitanju koriStenje Svetoga imena ili
pokusaja da se ono zastiti na¢inima kao $to su ,,B-g” ili ,,G-pd”, iako iz dobrih
motiva uradeno, ipak je fanati¢no kao i njihov legalizam kada je u pitanju
drzanje Subote. Ako Jahve Bog otkrio svoje ime vise od 6,800+ puta u Sveto
Pismu, onda je jasno da Bog na ovaj nacin zeli ljudima objaviti svoje ime.

On zeli da bude poznat ljudima, i Zeli da se njegovo ime Koristi, ali
samo kako to odgovara njegovoj cCasti. Ova Zelja se jasno moze videti u
Svestenickom Blagoslovu: Br 6:22-27

22 Jahve rece Mojsiju:
23 ,,Reci Aronu i njegovim sinovima: Ovako blagosiljajte Izraelce
govoreé im:

24 Neka te blagoslovi Jahve i neka te cuva!

25 Neka te Jahve licem svojim obasja, milostiv neka ti bude!

26 Neka pogled svoj Jahve svrati na te i mir ti donese!

27 Tako neka stavijaju moje ime nad sinove Izralove, i ja cu ih
blagosiljati”

Kada je Bog hteo da izbavi Izrael iz egipatskog ropstva, On se
objavljuje Mojsiju kao ,,Jahve” (Izl 3:1-15, 6:2-3). To je ime koje je Bog sam
sebi dao. Njegovo je znacenje: ,,Ja sam onaj koji jesam” (Izl 3:14), to jest, ,,Ja
sam stvarno 1 istinski prisutan, spreman da pomognem i delujem; onakav sam
kakav sam uvek bio” (Eichrodt). U najtezim trenucima Izraelove istorije, Bog

142 Encyclopedia Judaica, elektronska verzija, pod pojmom: YHWH
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se objavljuje imenom koje u sebi nosi pobedu, spasenje, izbavljenje. Iz tog
razloga kada se govori o istoriji Izraela, govori se o ¢udesnim delima koje je
Bog ¢inio za svoj narod.

Sta Bozansko ime JHVH znaéi za Izraelaki narod? Otkrivanje imena
Bozijeg ima sadrzi nekoliko dimenzija. Ono predstavlja podeljenost; ono
ograduje Boga od drugih koji imaju imena, ukljucujuéi i bogove. Sa druge
strane, svako, Cije ime je poznato postaje delom zajednice u kojoj postoje
imena; Bog izabira da postane delom istorijske zajednice. Jo$ viSe, davati ime
Jahve referentno sa ,,Bogom nasih otaca”, automatski zna¢i da ono ima svoju
istoriju. Bozja istorija je usko povezana sa istorijom naroda, i tako se Bog
obavezuje da bude deo istorije Izraela.

Otkrivanje Bozijeg imena govori o odnosu, otvara mogucnost odnosa,
ukazuje na zelju za otvaranjem odnosa. Odnos ili veza koja nema ime, znaci
udaljenost, sa druge strane davanje imena oznacava potrebu za zblizavanjem.
Otkrivanjem imena Bog vezu i susret ¢ini mogu¢im. Ono oznacava dostupnost,
davajucéi svoje ime, Bog postaje dostupan. Bog i ljudi se sad mogu susresti i
komunicirati jedno sa drugim.'*

Septuaginta to ime prevodi kao Kyrios — Gospod. Razmisljajuéi o
objavi Boga u Hristu, rana se Crkva osecala slobodnom da izjave iz Staroga
Zaveta o Bogu Jahvi prenese na svoga Gospoda Isusa Hrista. (uporedi 1 Sol
5:2; 2 Sol 2:2; Dela 2:20 i sli¢nost Isusove opetovane re¢i u Jovanu ,,Ja
jesam”). Novozavetni nam pisci Zele kazati: Jahve, Bog saveza, otkupiteljski se
objavio u Isusu Hristu.

Mnoga od tih imena slozenice su imena Jahve sa imenicama ili
glagoskim oblicima. Imamo, na primer, sledece: Jahve-Jireh (Jahve ¢e videti,
pobrinuti se), Post 22:14; Jahve-Nissi (Jahve moj steg) Izl 17:15-16; Jahve
Tiskednu (Jahve, pravda nasa), Jr 23:6; 33:16."* U daljem tekstu ¢e biti to
opsirnije objasnjeno.

Izvori Jahvizma

Izvori Jahvizma su nejasni, ali teolozi su naisli na neke nagovestaje u
Midijanskim i1 Kenitskim izvorima. Pri¢a iz Izlaska 18 se obi¢no uzima kao
osnovni dokaz da je Jotar, Mojsijev tast, pozvao Mojsija u Jahvin kult. Prema
tome razumno zvuci pretpostavka da recenica iz Izlaska 3:6 ,,Bog tvojih otaca”
znaci da su radi o istome Bogu, Bogu koga je obozavao Jotar.'*

Dom Jahvin nalazio se na jugu, na misterioznoj planini Sinaj (Pnz
33:2), Sir (Pnz 33:2; Sud 5:4), Paran (Pnz 33:2, Avk 3:3) i Teman (Avk 3:3),
verovatno u okolini Edoma, Midijanske zemlje i KuSana. lako se vecina

143 Willem A. VanGemeren, New International Dictionary Of Old Testament Theology and
Exegesis (Zondervan: 2001), Multimedijalno izdanje, traziti pod pojmom Yahveh

144 T. C. Hammond, Uvod u teologiju (Osijek, Izvori: 1989), 40. ’

145 Boterweck, Ringgreen, Theological dictionary of the Old Testament Volume V ( Michigan,
Grand Rapids: 1986), 518.
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teologa slaze sa tradicionalnim misljenjem da je u pitanju Sinajsko poluostrvo,
podrucje bi trebalo u stvari biti negde u okolini juzno od Akabe, u severnom
delu Arabskog stita. To se moze videti iz Jahvinog imena zen sinay, ,,koji je od
Sinaja” (Sud 5:5; Ps 68:9).1%

Jedna druga teorija koja govori o izvoru Jahvizma je takozvana
Kenitska hipoteza ili teorija koja tvrdi da je Jahve bio plemenski Bog Kenita, i
da je on bio obozavan pre Izraelskog naroda i Mojsija, koji su poceli da ga
obozavaju posle susreta sa Jotarom. Prvi put je hipotezu izneo 1862 R.
Ghillany, koji je tvrdio slede¢e: Kada je Mojsije pobegao iz Egipta ozenio se
sa Seforom, Jotarovom ¢erkom, on je tada dosao u dodir sa kultom Jahvea.
Kada se Mojsije vratio u svoj narod, on im je rekao za ovoga Boga i ohrabrio
ih da krenu za Njim u Kanansku zemlju. Uspeh koje je Mojsije postigao kada
je uspeo da povede plemena da slede Jahvea, bio je uslovljen ne samo
pritiskom koji su plemena trpela pod Egipatskim ropstvom, ve¢ i njihovim
razoCarenjem u bogove koje su oni sledili. Ova teorija tvrdi da su juzna
plemena koja nisu ucestvovala u Izlasku, ve¢ bila u kontaktu sa Kenitskim
plemenima i obozavala Jahvu pre dolaska Mojsija.™"

Jahvini Epiteti

Izvanbiblijski izvori — Epiteti Boga Jahve u drevnoj poeziji oblikuju raznoliku
kolekciju.'* Neke proizilaze iz Sirijske tradicije, npr: rokeb Samayim, ,,onaj
koji obitava oblacima” (Br 33:26); rokeb baarabot, ,,u oblacima uzvisen» (Ps
68:5); i rokeb bis Seme’qedem, ,,onaj koji je uzviSen u drevnim i dalekim
nebesima” (Ps 68:33). Svi oni reflektuju epitet Ugaritskog bozanstva Ba’ala
rkb rpt."¥ Drugi epiteti su dobro poznati, koji po¢inju sa El: ‘el ‘olam, ‘el
elyon, ‘el Sadai.”’ Drugi epiteti iako manje zastupljeni, ne mogu se naci izvan
Starog zaveta: sur — ,,Stena”; zemirot — ,tvrdava”. Mnogi drugi su potpuno
transparentni: saddiq — «pravedni»; yasar — ,,iskreni”; eldeot — ,,Bog znanja”;
‘el hagabod — ,Bog slave”; ‘el ro’i — «Bog kroz koga vidim»; memit

umehayyeh — «brzi ubica»; melammed — «uditelj”; maginni.”’

146 Isto, 521.

147 Preuzeto sa internet adrese: http://www.interlinx.qc.ca/sharc/essay 1.html

148 Za vise informacije pogledaj Freedman, Festsschrift G.E. Wright, 55-107, Cross, Canaanite
Myth and Hebrew Epic, 44-111 i P.D. Miller, The Divine Warrior in Earlry Isracl. HSM, 5
(1973).

149 Pogledaj S.P.Brock, «Nefelegeseta = rkb ‘rpt» (VT 18: 1968), 395-97

150 F. M. Cross, ,, . ‘ely» TDOT, 1, 253-261.

151 Boterweck, Ringgreen, 1986: 500.
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Biblijski izvori — Sveti. v/ dq; (Kados). Bog kao «Svetac Izraelovy (Isa 1:4,
5:19,24). Ovakav jezik izrazava trancedenciju BoZiju; Bog nije ljudsko bice
(Num 23:19; Hos 11:9). U isto vreme, ,,Sveti” obitava u sredistu Izraela (Isa
12:6; Os 11:9), treba napomenuti da svetost ne predstavlja izvodvojenost i
daljinu.

Modéni. rybi a; (Avir). Ovare¢ je koriStena u frazi ,,Snazni od
Jakova” (Post 49:26; 60:16; Ps 132:2, 5) Oblik Re¢ Abir se koristi za Boga u
Ps 78:25, , kruh Jakih”.

Strasni (od Isaka) dj’' P; Pahar. Ovo ime povezano je sa dobom
predaka (Post 31:42, 53). Upotreba re¢i Pahar u 1 Sam 11:7 koja govori o
strahu koji Jahve stvara kod Izraelovih neprijatelja govori o zastiti koju Bog
ima za one koje je izabrao, za svoj izabrani narod.

Gospod, | [ B& (Baal). Ova svakodnevna re¢ koja se odnosi na
musku glavu porodice (Post 20:3) koriS¢ena je kao metafora za bozanstvo
duzeg celog Drevnog Blisko Istoénog regiona. Vremenom ono je postalo ime
za Boga oluje, boga koji je imao dominantnu ulogu u plodnosti useva u
Hanaskom i ostalim oblastima.

Rani Izraelci su kontekstualizovali epitet Baal, za Jahvu (kao §to je to
slucaj sa El), koje je evidentno u upotrebi re¢i Baal u imenima nekih Jahvinih
sledbenika, Npr: pesme Savla i Jonatana, 1 Dnev 9:38-40). Medutim zbog
ostrog religioznog konflikta sa Kananejcima, posebno kada je to bio slucaj sa
sinkretizmom ( 1 Car 18:21; 11:5), ovakav epitet viSe nije bio prigodan za
upotrebu.'*

Kada se re¢ hw”ihy> (upotrebi sa drugim re¢ima dobijamo naglasak
na raznim Bozijim atributima:

ySi(nl hw”ihy> ((Jahve Nissi) — ,Jahve mO_] steg” (Izl 17:15). Ako
nam je potrebno ¢udo, Bog ga je kadar uéiniti! On je na§ steg i nasa zastava
(Danici¢). Ako svoje o¢i budemo uprli ka Njemu bicemo ¢udesnim na¢inom
pobednici.

~yhibPl{a/ hw”thy> (Jahve Elohim) — ,Jahve Bog” (Izl 2:4). Ovo je
moc¢no otkrivenje Boga kao najjacega, koji ji izvor sveg postojanja, stvarnosti i
sveg bica.

vDebq;m. hw”éhy> (Jahve M ’kades) — «Jahve SvetiSte moje” (Ezk
37:38). On je svet, jednistven. Bog je samo jedan i niko nije kao Bog. Svetost
dolazi iz blizine Jahve M kades. Sto blize smo njemu, to postajemo svetiji.

ha,(r’yE hw”Bhy> (Jahve J’ra) — «Jahve provida” (Post 22:14). Bog
sve vidi i svestan je svih naSih problema i potreba. Bog je posveéen tome da
obezbedi sve potrebe Njegovog naroda.

~Al+v’ hw”Bhy> (Jahve Salom) — ,,Jahve moj mir” (Sud 6:24). Re¢
Salom znaéi celovitost, puninu mira. Bog je dovoljan sam sebi. Bog nista ne

152 Willem A. VanGemeren, New International Dictionary Of Old Testament Theology and
Exegesis (Zondervan: 2001), Multimedijalno izdanje, traziti pod pojmom Yahveh
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treba nadodavati njegovoj celovitosti. Njegova zelja i volja je da obnovi mir u
Njegovom stvorenju, koje je osteéeno grehom.

WnqgE)d>ci hw”thy> (Jahve Cidkajnu) — «Jahve moja pravednost»
(Jer 33:16). Bog je savrseno pravedan u svemu $to radi ili govori. Ono $to nas
¢ini pravednim jeste ulazak u Njegovu prisutnost. Pravednost ne dolazi od
drzanja zakona ili dobrih dela, nego od naseg odnosa sa Njim.

~a<)p.ro hw”Bhy> (Jahve Rof’eka) ) — «Jahve koji dajem zdravlje»
(Izl 15:16). Bog je nas najvedi lekar, i izvor svega onoga Sto isceljuje nase
duhovne, fizicke, emotivne, mentalne i socijalne probleme. Ako nam je
potrebno isceljenje Bogu se prvo treba obratiti za to.

tAagb’c. hw”’hy> (Jahve C’vaot) — «Jahve nad vojskama» (I Sam
1:11). Bog je najsnaznije i najmocnije bi¢e i najveci ratnik u univerzumu. Bog
je vrhovni voda svih njegovih armija na nebu i na zemlji.

Wnfe([o hw”ihy> (Jahve Osejnu) — «Jahve Stvoritelj» (Ps 95:6).
Gospod je na$ stvoritelj. Njegovi smo mi, i sve $to mi jesmo i sve §to je nase,
Njegovo je.'®

BIBLIJSKI I IZVANBIBLIJSKI - ORTOGRAFSKI I ONOMASTICKI
DOKAZI

Problemetika tetragramatona jeste raznolika i tehnicke je prirode. Da
bi se dotakli nekih aspekata u ovom kontekstu potrebno je potraziti pomoé
Biblijske ortografije i onomastike zajedno sa izvanabiblijskim dokazima koji
se ticu samo vokalizacije i upotrebe imena.'*

Biblijski dokazi

Ortografski dokazi - U MT. (Mazoretskom Tekstu) re¢ mony je primer
takozvanog qere perpetuum: suglasnici su napisani zajedno sa samoglasmclma
izgovorenog oblika re¢i adonay ili, ako se re¢ adonay napiSe sa
samoglasnicima re¢i elohim, bez indikacije odgovarajuc¢ih suglasnika u
margini. Nemoguca forma yehovah pojavila se, kako je to ranije navedeno, za
vreme Renesanse, kada teolozi tog vremena, ili nisu pravilno prepoznali tekst
ili su izabrali da ignoriSu pravila Mazoreta. Mazoreti nisu hteli precizno da
postave samoglasnicke tacke koje su potrebene za pravilan izgovor, koje bi da
su stavljene dale oblik yahovah; ali bi ovakav oblik prekr$io zabranu na koju
su oni jako pazili, jer bi u tom slucaju prvi slog sadrzao a samoglasnik. Umesto
toga oni su pisali yehovah, upotrebljavajuéi za to najbezvucniji samoglasnik u
njihovom sistemu. Ipak re¢ yehovih za elohim istovetno ne ugrozava zabranu.

153 Preuzeto sa internet adrese: http://www.shema.com/names.htm
154 Boterweck, Ringgreen, 1986: 500.



71

Ovi spisi sadrze indirektan dokaz da prvi slog tetragramatona nije sadrzao e ili
neki drugi samoglasnik sli¢an njemu.'ss

Onomasticki dokaz - Licna imena koja su sjedinjena sa re¢ju mony su
uobicajena u Starom Zavetu.'* Na pocetnom mestu, element ima dva oblika:
yo- 1 yeho-. U primljenom tekstu, ovi slogovi se slobodno menjaju, na primer:
yonatan 1 yehonatan, yoyakin i yehoyakin; u ranim monarhistickim i
postegzilskim tekstovima uobicejinije je kraéi, dok je u kasnim monarhisti¢kim
tekstovima uobicajniji duzi oblik.'?

Izvanbiblijski dokazi

Samo ime - Najraniji izvanbiblijski dokaz je u takozvanom Mesha zapisu, gde
su zapisane sledece reci: w’qh msm * [tk]ly yhvh w’shb hm Ipny kms, - Sto u
prevedenom znaci: ,,I uzeh sudove Jahvine i odnesoh ih u Semoh.”
Pojavijivanje tetragramatona u ovim recima ne mozZe se nikako dovesti u
pitanje.'*®

Pecat iz Sedmog veka koji se drzi u kolekciji Harvardskog Semitskog
muzeja sadrzi zapis koji glasi: Imgnyw ‘bd.yhwh: ,pripada Migneyaw — u,
slugi Jahvinom.” Predpostavlja se da je ovo ime Levitskog porekla, ako vidimo
iz sledec¢ih stihova (1 Dnevnika 15:18,21); vlasnik ovog pecata verovatno je
bio svestenik koje je sluzio u svetilistu.'?

Jedan zapis koji je bio uobicajeno koriS¢en na sahranama, pronaden je
jugozapadno od LahiSa, u mestu Kirbet el’Kom, i datira oko 750 godine pre
Hrista, sadrzi rei: brk ‘wryhw Ilyhwh: ,Neka Jahve blagoslovi Uriju”.'®

Pisma iz LahiSa koja datiraju iz poslednjih dana monarhije sadrze
nekoliko formulacija koja u sebi imaju tetragramaton. Najveci broj nalazi se u
pozdravnim recenicama: ysm’ yhwh ‘t dny $[m]’t slm ‘t kym ‘t kym, ,Neka
Jahve ucini da moj gospodar ukoro ¢uje dobru vest”, yr’ yhwh ‘t dny ‘t h’t hzm
Slm, ,Neka Jahve ucini da moj gospodar doceka ovu godinu u dobrom
zdravlju.'s'

Onomasticki dokazi
Juzno Semitski izvori. Razli¢ite forme Bozanskog imena u imenima

koja se nalaze u li¢nim re¢enicama nisu uopsteno potvrdene. Ranije pojave su
takoder ograniene. Jedina imena koju mogu biti relevatna, dolaze iz perioda

155 C.H. Gordon, Ugaritic Texbook (AnOr: 1965), 38.

156 M. Noth, Die israelitishen Personennamen (BWANT: 1966), 46[3/10]
157 Boterweck, Ringgreen, 1986: 501.

158 Isto, 502.

159 Cross, Canaanite Myth and Hebrew Epic, 61.

160 Boterweck, Ringgreen, 1986: 503.

161 Isto, 503.
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desetog veka jesu dva imena koja se nalaze na kraju Gezerovog kalendara.'> U
devetom veku takoder se mogu naci dva imena koja su legitimna: $m yhw i
mgnyw. '* Vazno je napomenuti da se isto ime, kako je to ranije navedeno
nalazi na pecatu iz kolekcije Harvardskog Semitskog muzeja. Pecat koji potice
iz sedmog ili Sestog veka sadrzi ime yhwmlk, takoder pecat koji datira iz
osmog veka i poti¢e od Ramat Rahela sadrzi ywbnh.'s

Asirski izvori. U Asirskim kraljevskim analima zapisana su najmanje
tri kraljevska imena koja sadrze Cetvoroslovlje. Jedna od pocetnih oblika
imena nony mogu se naci u transkripciji imena Ahaz koje bi glasilo: ia-u-ha-
zi, reflektujuéi tako hebrejski oblik istog imena: yahu-haz. Drugi primer je
Azaria koje u transkripciji zna¢i az-ri-ia-a-u, hebrejski to bi izgledalo ovako:
azr-yah. Ezekijino ime se pojavljuje u dva razlicita oblika: ha-za-qi-ia-u / ha-
za-qi-a-u, (Heb. hazaq-yahu) 1 ha-za-qi-ia, (Heb.hazagiyah).'

U ranim vekovima ove ere, Cetvoroslovlje se epigrafski vise koristilo
nego §to je to bio slu¢aj u zadnjih hiljadu godina pre Hrista. Medutim, u ovom
slu¢aju kontekst u kome se on koristio uveliko se promenio. Ime se pojavljuje
kao iao, ime koje su zloupotrebljavali razni vracevi, zajedno sa imenima
Adonai 1 Abraxas. To je bilo ime koje je wuzivalo velik ugled i
strahopoS$tovanje: ,,Kada je ovo ime izgovarano, zemlja se potresala u svojim
temeljima.”

Jedan amulet iz ovog perioda glasi ovako: ,,Jao Adonaj Sabaot, daj
nam srece, prijateljstva, dobar uspeh, i zdrav seksualni zivot onome koji nosi
ovaj amulet.” Neke druge oblike je mnogo teze interpretirati, jer su nizovi
samoglasnika uobicajeno delovi magi¢nih formiula i €ini; iz mnogih oblika se
moze jasno prepoznati slog iao, na primer: iaoou, iaou, iaou, ieou, ieao.'*

TETRAGRAMATON U RAZLICITIM MANUSKRIPTIMA

Natpis tetragramatona u hebrejskom tekstu bez samoglasnika:

Cetiri mhk suglasnika ili konsonanta, trensliteracija teksta bi bila:
JHVH

Tradionalno izgovaranje, i onako kako je ime pisano:

’;r-i 8 Transliteracija bi bila: aDoNaJ

162 Isto, 506.
163 Cross, 61.
164 Boterweck, Ringgreen, 1986: 506.
165 Isto, 506.
166 Isto, 509.
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U mnogim tradicionalnim krugovima Sirom sveta, ovakvo izgovaranje
se viSe ne koristi, osim u religiozne svrhe, kada je u pitanju molitva. Kada se
ono koristi prilikom nekih studijskih prouc¢avanja, onda se ¢esce koristi rec
,»Ado-Shem”, kombinacija re¢i Adonaj i Shem — $to u prevedenom znaci
,»lme”, drugi nacin je Ha-Shem, §to takoder znaci ,,ime”.

U Mazoretskom tekstu, ova rec se piSe sa odgovarajuc¢ih vokalima re¢i Adonaj:

mh j-[ 9 Transliteracija bi bila: JeHoVaH'"
T H
Skraceni oblici:
Originalni tekst i druga hebrejska literatura koriste skra¢ene oblike

Cetvoroslovlja. Ovakvi oblici mogu se izgovarati. Oni su delovi reci koje se
Cesto koriste:

\ -
J ’ Transliteracija: JaH

Trasliteracija: Halelujah! Usklik slavljenja!

Trasliteracija: JaHu

Transliteracija: ‘eLiJaHu (Ilija)

Transliteracija: JeHO

D w 1 n 9 Transliteracija: JehoSua® (Isus ili Josua)'®

167 U Mazoretskom tekstu, etvoroslovlje se pise sa vokalima koji se dodaju re¢i dolaze od re¢i
Adonaj sa tim razlogom da bi ono podsetilo ¢itaoca reci da treba izgovoriti Adonaj umesto samog
imena Jahve. U srednjem veku doslo je do greske medu teolozima koji su ovu re¢ ¢itali kao ,,Jehova” i
tako dobijali latinsku transliteraciju ,,Jehova”. Ovako prevedena re¢ moze se naci u nekoliko prevoda
Biblije na Engleskom jeziku.

168 Ime Isus je transliteracija Gréke forme Hebrejskog imena Josua, $to u prevodu znaéi ,, Jahve je

spasenje”. Bog koji se u Pismu objavio kao , objavio se kao JoSua ili Isus u Novom Zavetu.
Josua deli iste atribute kao i i tvrdi za sebe da je On . Mesija Isus ima iste atibute kako
to vidimo u Jovanu 5:26. Za njega se kaze da je: ,,... u njemu je sve stvoreno na nebesima i na zemlji,

vidljivo i nevidljivo, bilo Prijestolja, bilo Gospodstva, bilo Vrhovnistva, bilo Vlasti - sve je po njemu i
za njega stvoreno: on je prije svega i sve stoji u njemu. (Kol 1:17”), ,,...Njega postavi bastinikom
svega; Njega po kome sazda svjetove (Jev 1:3)”. Isus za sebe tvrdi da je . Jovan 8:56-9, u Rim
10:9 Pavle za Isusa govori: ,,Jer ako ustima ispovijeda$ da je Isus Gospodin, i srcem vjerujes da ga je
Bog uskrisio od mrtvih, bit ¢e§ spasen”. Nekoliko stihova kasnije Pavle se poziva na stihove iz Joela
12:32: ,Jer: “Tko god prizove ime Gospodnje, bit ¢e spasen.”: Preuzeto sa internet adrese:
http://www.shema.com/names.htm i New Bible Dictionary: pod Jesus.



74

Tetragramaton, onako kako se predtpostavlja da se originalno izgovara:
- Transliteracija: JaHVeH

R Izvedba bazirana na filoloskim podacima kao i grckim
reprezentacijama iste reci, ve¢ina teologa smatraju da je ovo origanalni izgled
tetragramatona i njegov pravi izgovor ili bar najblizi njemu. Ovakav oblik
zastupljen u savremenom prevodu na engleski jezik: Jerusalem Bible
(Jerusalimska Biblija), takoder i u Hrvatskom prevodu u izdanju Krs¢anske
Sadasnjosti.

Izgled tetragramatona kako je on napisan u nekoliko drevnih hebrejskih i
grckih manuskripata, koriste¢i staro hebrejsko pismo.

1327 Transliteracija: JHVH'®
U daljem tekstu govoriée se vise o tome i videti kako ovo
izgleda u originalu.

Cetvoroslovlje u Spisima sa Mrtvog Mora

Cetvoroslovlje se u Spisima sa Mrtvog Mora ili takozvanim
Kumranskim rukopisima prvi put pojavljuje u sa¢uvanom rukopisu i pisano je
starim hebrejskim, takozvanim feni¢anskim pismom. To je jos jedan od nacina
izbegavanje pisanja i izgovaranja cetvoroslovlja. Ve¢ je odavno poznato da se
u starim rukopisima LXX (Septuaginte), cetvoroslovlje nije prevodilo na gréki,
ve¢ se ispisivalo starim (tois arhariotatois) hebrejskim pismom. O tome ima
zaplsamh svedocenja Orlgena i Jeronima.

pons Kao §to se iz spisa Zajed-
niS§tva moze videti, oni su u ovom
rukopisu ispisali Cetvoroslovlje sta-
rim pismom, ali su ga ponegde,
narocito u navodima iz Staroga Za-
veta, mjenjali u imenicu E/ — Bog.'
Slika  predstavlja  fotografiju
Psalma 119:59-64. Treba napomenuti
da je Ccetvoroslovlje napisano na
starom hebrejskom pismu dok je ostali deo teksta napisan modernijim
hebrejskim pismom, koje se koristilo u to vreme. Takoder treba napomenuti da

'nimm Wy *nwi’J‘H ﬂ’f :
S m‘ﬂ
\ﬁ oA *\w\'*n: Y ‘tm e

169 Preuzeto sa Internet adrese: http://ccat.sas.upenn.edu/rs/2/Judaism/name/

170 Eugen Verber, Kumranski rukopisi (Beograd, BIGZ: 1982), 314.

O velikoj literature koja je napisana o tom pitanju preporucljivo je upoznati vrlo dokumentovan
rad Milosa Erdeljana: Supstitucija imena Bozije JHVH u Starom Zavetu, Zbornik Pravoslavnog
Bogoslovskog Fakulteta II, Beograd, 1951. V objasnjenje za PNZ 1:4 — do koje literature nazalost
nisam bio u mogucnosti da dodem.



75

svaki stih pocinje sa Hebrejskim slovom ,,heth”, §to nam govori da je ovo deo
akrostiha 119 psalma.

Cevoroslovlje u ranim tekstovima L. XX

Na slikama dole nalaze se dva primera gde se cetvorosljovlje

upotrebljava u ranim tekstovima Septuaginte. Ovo su dokazi da je Septuaginta
u svojim ranim verzijama sadrzi re¢ nony. Na prvoj slici prikazan je drevni
fragment Septuaginte koji datira negde izmedu 50 godine pre Hrista i 50
godine posle Hrista. Ako je ovo datiranje ta¢no onda bi to znacilo da su ovi
fragmenti napisani za vreme Hristove sluzbe na zemlji. Ovi fragmenti nazivaju
se ,,Nahal Hever mali Proroci”. Naziv dolazi od mesta u kome su nadeni i
sadrzaja fragmenata. U njima se nalaze delovi iz Jone, Miheja, Nauma,
Avakuma, Sofonije, Zaharije, pronadeni u pe¢ini Nahal Hever juzno od
Kumrana. Cetvoroslovlje je oznaéeno velikom crnom strelicom.
Cetvoroslovlje je ovde je predstav-
ljeno Paleo Hebrejskim (starim heb-
rejskim) jezikom. Ispod se nalazi
drugi drevni fragment Septuaginte,
koji datira iz prvog veka posle Hrista,
on sadrzi delove iz Jova 42:

Postoje i drugi rani frag-
menti koji takoder sadrze cetvoro-
slovlje napisano u ovakvom obliku.
Prema misljenju teologa, u primer-
cima Septuaginte koje datiraju izme-
du 2 veka pre i 2 veka posle Hrista,
ne mogu se naci substitucije kao §to je Kyrios." Greki manuskripti i magijski
tekstovi predstavljaju cetvoroslovlje na nekoliko razli¢itih nacina. Sledeci
primeri predstavljaju pokusaj da imitaciono predstave Hebrejska slova.

TTHTI

Transliteracija: PiPi

[AQ

Transliteracija: Iao

[AOYE

Transliteracija: Iaoue'”

171 Preuzeto sa internet adrese: http://www.eliyah.com/Ixx.html
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U nekoliko fragmenata (Q, 86, 88,243mg, 264) Origenove Heksaple,
&etvoroslovlje je pisano sa Grekim slovima ITTIITI koji su imali svrhu
imitacije. Ali ovo nije pronadeno ni u jednij verziji Septuaginte. Drugim
re¢ima ovakav primer pronaden je samo u kolumnama Heksaple koji ne sadrze
delove Septuaginte! Samo sirijska verzija Septuaginte koristila je ovu
imitacionu formu umesto Kyrios."

UPOTREBA CETVOROSLOVLIJA U OKULTNIM I MAGIJSKIM
NAUKAMA I RITUALIMA

Koncept cetvoroslovlja mozemo naéi u Gnostickim jevandeljima. Tu

[AC) on oznagava mudrost Boziju, Bozanski duh i majku, stvoritelja svega

sveta. Njen sin koji se zove demijurg (polubog), ukrao je mo¢ svoje majke i sa

njome stvorio svet. Gnosti¢ki sledbenici verovali su da je Bog koga su

obozavali pravoverni hri¢ani bio upravo demijurg, ali ne i istiniti Bog ili
Uzviseno Bice kojeg su oni nazivali IAO.

Cetvorosovlje je imalo dve verzije. EHJH, manje poznati oblik,
dolazi od reci Hajja, jo§ jedno od Mnogih Evinih imena, koje je dovodilo
boginju u vezu sa zenom koja rada. U Samarijski filahterijama postojao je
zenski 1 muski oblik ¢etvoroslovlja koji se preklapao.

Hebrejski mistici koristili su ovo sveto ime Bozije u Kabalisti¢koj
nauci. ,,Jme koje se nesme izgovoriti”, je bilo ime sa kojim se mogu
kontrolisati sve sile sveta. Dalja Kabalistacka misao govori da ime JHVH u
sebi sadrzi svu snagu prirode, ime je podeljeno u sebi jer po Kabalisti¢koj
teoriji, Bog je izgubio svoju Sekinu, njegov Zenski deo Velike Majke, koja,
kako su verovali mistici, treba da se vrati da bio u svetu zavladao mir i
harmonija.

Cetvoroslovlje se jo§ nazivalo i Sem ha-meforas ili Semahamforas,
§to verovatno ima svoj koren u reci semafor, $to predstavlja samjna u Hindu
religiji. Rabinska tradicija govori o tome da je Sem ha-meforas bio sveti kamen
zakopan u Velikoj Kapiji Majke Zemlje, ili kamen koji se zvao Eben stijah,
Stigijski kamen, ili Kamen Dubina.'”

172 Preuzeto sa internet adrese: http://ccat.sas.upenn.edu/rs/2/Judaism/name/
173 Preuzeto sa internet adrese: http://www.ccs-hk.org/DM/JW-YHVH.html
174 Preuzeto sa internet adrese:
http://www.themystica.com/mystica/articles/t/tetragrammatiom.html
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Slika jedne od takozvanih ,pagansko keltskih amajlija”.
Ako pazljivije pogledamo ovu amajliju, primeti¢emo
sledece:

Treba obratiti paznju na slova koja su kruzno poredana
unutar kruga. Slova zajedno ¢ine re¢ Tetragrammaton.
Ako pazljivo pogledamo primetiéemo da se u sredisStu
pentagrama nalazi glava davola. Ocigledno da se ovde
radi o jednom od okultnih satanistickih simbola koji se
koristi u njiovim magiskim ritualima.

Jedan od osnivaca Satanisticke crkve i njenog ucenja, okultni mistik
Alister Krouli (Alyster Crowley) u jednoj od svojih najpoznatijih knjiga
»Magija u teoriji i praksi”, u svojim magiskim formulama takoder pominje
upotrebu tetragramatona. OpSte je poznato da se cCetvoroslovlje usled
gnostistickih i mistickih ucenja o njegovoj snazi danas zloupotrebljava i koristi
u okultnim i magijskim ritualima.

Takoder je poznat i rutual ,,Kabalistickog krsta”, koji u svom obredu
podrazumeva koncentraciju i umnu vizualizaciju, jednokrakog svetleéeg krsta,
koji prozima telo noga koji ga zamislja usput ponavljajuc¢i Bozja imena, medu
kojima je i ¢etvoroslovlje, dok se okrece prema Cetiri strane sveta.

Zakljucak

Ova studija o Svetom Bozjem imenu bila je suvise kratka da bi se u
potpunosti obuhvatila tako opSirna tema i prikazale sve ¢injenice koje su
vezane za slucaj cetvoroslovlja. Tokom ovog istraZivanja dotakao sam samo
neke aspekte i ¢injenice vezane za ovu tematiku. Da bi se ovoj temi pri§lo na
jednom dubljem nau¢nom nivou potrebno je mnogo vise vremena, znanja i
iskustva.

Prikazao sam samo neke od aspekata ¢etvoroslovlja: njegovo poreklo,
odredene dokaze na koje treba obratiti paznju, njegovo znacenje, atribute,
epitete pa ¢ak i njegovu zloupotrebu. Moja je molitva da ova studija posluzi
kao polaziSte svima onima koji zele dublje i sitemati¢nije obraditi ovu opSirnu
temu koja vekovima pobuduje interes raznih teologa i naucnika.

Sagledavaju¢i duhovnu perspektivu nas samih, kao hriS¢anaskih
vernika, ovakva studija je od velike vaznosti, utoliko pre Sto nas dublje
upoznaje sa nas§im Gospodom, Trojedinim Bogom, Ocem, Sinom, i Duhom
Svetim u kome kako apostol Pavle kaze: hodamo, mi¢emo se i jesmo.



78
CITIRANA DELA

Charles, Gianotti
1999 The Meaning of the Divine Name YHWH. Biblioteca Sacra.
Oak Harbor, WA.: Logos Research System.
Stein, Stanley C
2000 Theological and Practical Aspects of the Tetragrammaton
(Preuzeto sa internet adrese:
http://www.wls.wels.net/library/Essays/Authors/S/Stein/Stein
Aspects/SteinAspects.htm
VanGemeren, Willem
2001 New International Dictionary Of Old Testament. Grand
Rapids:WM. B. Eerdmans Publishing Company.
Hammond, T. C.
1989 Uvod u teologiju. Osijek: Izvori.
Boterweck, Ringgreen
1986 Theological dictionary of the Old Testament Volume V.
Grand Rapids: WM. B. Eerdmans Publishing Company.

Gordon, C.H.
1965 Ugaritic Texbook. Rome: Analecta orientalia.
Noth, M.
1965 Die israelitishen Personennamen. Stutgart: Beitrage zur

Wissenschaft vom Alten und Neuen Testament.
Verber, Eugen
1982 Kumranski rukopisi. Beograd: BIGZ.
Raki¢, Radomir (redaktor)
1992 Pravoslavna Enciklopedia. S ruskog preveo Kosanovic¢
Bogdan. Novi Sad: Pravoslavna Rec.

Internet adrese:

http://www .britannica.com/ed/article?eu=79806&tocid=0
http://www.gospelcom.net/ibs/niv/mct/9.php
http://www.shema.com/names.htm
http://users.gurulink.com/KahalY ahweh/Main/index.html
http://www.interlinx.qc.ca/sharc/essayl.html
http://ccat.sas.upenn.edu/rs/2/Judaism/name/
http://www.eliyah.com/yhwhdss.html
http://www.ccs-hk.org/DM/JW-YHVH.html
http://www.themystica.com/mystica/articles/t/tetragrammatiom.html



79
ITPEBOJIH

Ap MaprtuHn Jlyrep
HPEAT'OBOP KOMEHTAPY NOCJIAHUIE PUMJ/bAHUMA

OBa mocnaHula je riaBHu TeMesb Xxpulnhancke Hayke HoBora 3aBera
1 HajuucTHje eBanlesbe, KOje je JOCTOjHO W BPEOHO Aa ce XpHUIThaHWH FHHIMe
He caMo 0aBM M 3Ha I'a HalaMmeT, Hero Ja CBaKOAHEBHO IIOCTYIIA ca BHME Kao
ca xJ1e00M KOjU CBaKH JaH jene; jep To je xieb Harie mymie. Hbera Hukana ve
MOXeE Jia jefie mpeBuIle U HUKajaa ra ce Hehe 3acurtutu. U YKOITHMKO Ta BHIIIC
yrnorpeOsbaBa, YTOJMKO M0CTaje IparoueHuju, yToIuKo 0oJse npuja. 3aTo u ja
xohy Ja TIOCITY)KHM K TOME M MOj IIPEATOBOp Heka OyJie jeiaH yia3, KOJIHKO MU
je bor nmao cuie u pazymeBama, j1a OU ce MOIIIO 60JbEe PasyMETH O YeMy ce
rosopH. Jep je 10 caza OBa IOCIaHMIA OMIIa YeCTO MCKPHBJbMBAHA U IPJbAHA,
a OHa je CBETJIO W Cjaj ca Heba, JOBOJbAH Ja HaM OCBeT/IH 11e70 CBETO MUCMO
ca CBUM HETOBUM UCTHHAMA.

Hajnpe mopamo na OyneMo Ha4uMCTO ca IMojMOBHMa Koje arl. [laBie
yrnotpebsbaBa y pedrMa: 3aKOH, IpeX, Bepa, paBJa, Telo, 1yX, UT/. HHaYe HaM
He Bpenu unTame. Pedna sakon nma oBJie Apyraduje 3Haueme. OHa HHje caMo
O3HaKa YOBEYHjer MOPAJIHOT ITOCTYIamka, O3HaKa 32 HayKy — Jla 3HaMO IITa HaM
BaJhba WM HE BaJba UMHHTH, KAO IITO TO BPEJM 3a 3eMaJbCKe 3aKoHe. bor cyau
10 TIOMHUCIIMa CpLia, 3aTO HErOB 3aKOH TPakKW TEeMeJb Hallera cpla M HHje
3aJI0BOJbAH JICNIMMA, HEro KaKikhaBa Jelia KOja HUCY YYHEbCHA M3 CpOadyHe
Jby0aBH, Ha3MBa WX JIMLEMEPCTBOM U JIaX]y, T€ 3aTO Cy CBU JbYAH JIa)KOBUMa
naszeauu (Ilc. 116), jep HUjeman He mpXKy 3akoH boxuju y cpiry. Jep cako
HaJla3u y ceOu JkeJpy WM 0A00jHOCT Ka Jobpome mim 3mome. | e, nakie, Hema
cnobo/iHe BoJbe Ka J00pome, Ty TeMesb cplia HHje y 3akoHy boxujem; Ty je
yKOpemeH Tpex, u rHeB ['ocromy hie ce M3mUTH, Hako crojba TJIeaHo hMa
MHOT0 JJOOpHX Jiejia ¥ HA0KO C€ BUIM ITOIITEH JKHBOT.

3ato [laBne y Apyrom MorjiaBiby Kaxke 1a cy JeBpejH CBH IPEIUIHH H
KaXe J1a Cy jelHO INpaBH M3BPIUUTEIEM 3aKOHA ompasiaHH npen borom. On
THME JKeNM Jla Kake a HUKO HHUje M3BPIINTEJb 3aKOHA, HETO I'OBOPH OBAKo:
IMonyuyaBam na ce He uMHM npesbyba, a TH cu npesbyOoumHai. [laybe: kaja
CYZMII CBOTa OJMXKIbET, MPOKIIMIbEI camora cebe, jep ¥ cam To unHMI. Kao
na xohe na xaxe: Criosba >KHBHIII JIETIO 110 3aKOHMMa M ocylyjent oHe Koj Tako
HE JKHBE, U 3HAIll CBAKOM Jia Jalll J00py MOYyKY; BUIHII y TyjeM OKy TpyH, a y
CBOM He BHAHMII OpBHO. Jep, M aKko ce CIoJba MPOoJp)KaBall 3aKOHa ca JeIIMa
U3 cTpaxa OJ Ka3zHe WIM U3 IOXJIeNe 3a HarpaJoM, MIaK, TO CBE YMHHII Oe3
cnoboiHe BOJbe U JbyOaBM IpeMa 3aKOHY, HEro CH IPUMOpaH U Oe3BOJbAH:
Panuje Om yumHmMo apyraumje, camo na Hema 3akoHa. M3 Tora ce Moxke
3aKJbYUHMTH JIa CH y CBOM CpLy Hempujaresb 3akona. lllta je To mTo apyre
NO/yYaBall: He KPacTH, KaJa CH Y CBOM CpLy KpaJJbUBall U OHO OU TO U CIoJba



80

TJIeIaHo, caMo Ja ce He O0ojum ka3ue? Mana croJpHU 9iH Hehie [yro u30cTaTh
KOJI TaKBHX JIMIIeMepa. YUHIl JaKie apyre, a He cebe camora, ¥ caM He 3Halll
iTa MojJy4aBall, 1 HUCH HMKaJa MCIPaBHO pa3ymeo 3akoH. [la, u jour Buie,
3aKOH yMHO)KaBa TBO]j I'peX, KAKO HaM C€ KaKke y I1ETOM IIOIJIaBJby, 3aTO jep My
je JOBeK, IITO Tra JyXe MT03Haje, CBe Behn HempHjaTesb.

3aro kaxe y 7. moriaBiby: 3akoH je myxosaH. lllta je To? Ako 6u
3aKOH OMO TeJecaH, OHa OM Oria JOBOJHHA JIENa; alld OH je JyXOBaH M HHUKO
HE MOXe€ JIOBOJHHO YYUHUTH, OCUM U3 IyOnHe cpia u Jiymie. ATy, TaKBO cpue
He naje Huko a0 yxa boxwujer. OH yoBeka I/I3J€JZ[Halije ca 3aKOHOM, Jla OB3j
no0Mja pajocT 3a 3aKOH M3 Cplia M HaJlaJbe BUILE HHjE y CTpaxy U MOpamy,
HEero CBe YMHU M3 PAJOCHOT CpIia, M XeIW Aa Oyne HCIyHmEH TyXOBHUM
nosteroM. ['ie Hema Jlyxa y cpity, TaMO OCTajy Ipex M CTpacT, HEPHjaTeJbCTBO
mpeMa 3aK0Hy, KOjH je 1o0ap, paBeaH U CBET.

Tu ce, makie, Hay4n TOBOPUTH Jia jeé CACBUM JIpyra CTBAap UHWHHUTH
Jiefia 3aKOHa O]l MCITyHhema 3aKoHa. J[eso 3aKoHa je CBe IITO YOBEK MOXKeE Ja
YMHU M YMHU Ha OCHOBY 3aKOHA, O] CBOje CJIO00OIHE BOJE M y BIIACTHTO]
CHa3W. AnH, 3aTO LITO M HOPEA TaKBUX JieJla CTOjH MOPambe M HEXTEHE, TaKBa
nena cy u3ryospeHa u He Bpeae Humta. To [ane mucnu y 3. mornasiby, Kaga
Kake: 4oBek ce Hehe cmactum M ompasnaté mpen borom kpo3 nema 3akoHa.
Buanui, naxie, 1a OHW, KOjU yd4e Ja Hac Jiefia cracaBajy, HHCY Ha HpaBOM
nyty. Kako genuma mo0po MoOXe Ja YYMHU OHAj KOjU je MyH On0Hjama U
MpXxbe y cBoM cpiy? Kako na ce meroso zeno nonagne bory kamga nonasu us
HeuHcTor cpua u 6e3 jpybaBn?

Anu, ucnynumu 3axon 3HaYM: YMHUT CBa JIeNIa ca Jby0aBJby U BOJHOM,
pamocHo, 0e3 Mopama W HapegOe 3aKOHa: JKMBETH bokaHCKMM Hapembama
TaKo, Kao Jla HeMa Ka3He. A TakBy panocT naje camo I'ocriog u [Iyx Ceetu y
Hallla cpla, Kako HaM Kaxke y 5. mornaniby: Jlyx ce naje camo y, ca ¥ Kpo3 Bepy
y Hcyca Xpucra, kako Ham Kaxe y yBoay. Tako Jonasu Bepa jequHo kpo3 Peu
Boxwujy nimm EBanbesse, xoje nponosena Vcyc, On, Cun boxuju u goBeuwnju,
yMpO 1 BackpcHYT Hac panu (3,4 u 10).

Otyna monasu J1a HaC Bepa OIpaBAaBa U /1a OHA HCIyHaBa 3aKOH; jep
ona mosoau Jyxa u3 XpucroBe 3aciyre; a Jlyx maje Becesno u ciio0OIHO cpiie,
Kao LITO ra 3aKOH Tpeba; Tako Ja J00pa nena fonase u3 came Bepe. To Ham
TOBOpH 3. TMOTIJIaBJbe, TJE Ce KaxKe Ja je 0A0aluo Jea 3aKoHa, Tako Ja 3BY4d
Kao aa xohe u 3aKkoH 1a oxbanyu nmomohy Bepe. He, kaxke OH, MU TIOCTaBJbaMo
3aKOH Ha BUCHHY aJli KpO3 BEpPY, Tj. MH I'a HCIIyEHaBaMO KpO3 BEpy.

I'pex HHUje caMO CIIOJBHO JETI0 TENa, HEro CBe OHE MUCIH U ocehaama,
KOje YOBEK HOCH Yy ceOM W Koje ra HaBoje Ja W3 AyOWHE cplia CBUM cuiama
YHHE OHO IITO C¢ Ha3MBa HEMOCYIIHOCT, TE€ INTO IMOCTaje ,,rpex” Kaaa ce
octBapu. He Moxe ce yUuHHUTH rpex TelecHO, ako He CyJellyje Y TOME U TeJo
n gyma. CBETO MMCMO TTOCEOHO BHIM W3BOP CBET 3J1a Y CPILY, jep HEBEPCTBO je
Y3pOK M M3BOp CBAKOr rpexa. Jlakiie, kao mTo Bepa caMa ONpaBlaBa M Jaje
IyXy KeJby 3a JOOpPHM CIIOJbHHUM JENNMa, Kako je TO MOKa3aHO y CIydajy
Anama u Ese y pajy (1. Moj. 3.)
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3aro Ucyc Xpucroc HEBepcTBO Ha3mBa TpexoM, jep y JoBamy 16,
kaxe: Jlyx hie kazautu CBET 3a rpex, jep He Bepyjy MeHe. 3aTo, mpe Hero mITo
YUHUMO 00pa WM 371a AeNla, JOHOCUMO J00pe WM 31€ IUIOJ0BE, MOpa Y CpLly
OWUTH Bepa WM HEBEPCTBO Kao KOPEH, COK M IJIaBHA CHJIA CBELI Ipexa, KOjH ce
y CBeroM mucMy 3aTO W Ha3WBa ,,IWlaBa 3MHje” U ,,CTapa axaaja’ Kora ceme
JKeHe, XpUCToc, MOpa 3Ta3uTH, Kao MTo je Axamy u odehaHo.

MuwuocT u 1ap UMajy Ty pasiuKy, ja MHJIOCT 3arpaBo 3Hauu boxujy
0JIaroHaKJIOHOCT KOjy UMa y ceOu mpeMa Hama, u3 Koje hie curypHo Xpucra u
Jyxa Cgetora ca CBOjUM JIapOBHMa U3JIMTH Ha HAC, KAKO jé TO Pa3yMJbHBO U3
5. mornamiba, TA€ HaM KaXe: MWIOCT M jAap y XpHCTY..MTA. AKO, JaKie,
napoBu 1 JlyX y Hama HUCY CaBpIICHH, TaKo Jia 371a XeJba U TpeX, Koju ce Oope
npotuB [lyxa, joII UMajy MecTa y HamMa Kako HaM je HamucaHo y lamatuma u
kako HaM je y [IpBoj MojcujeBoj 3. mornasipy obehano na he 6utu 60j mmely
CCMCHaA )KCHC U CCMCHAa 3MI/Ije, HIIaK MHUJIOCT YMHHU TOJIMKO Yy HaMa, Ja CMO IIpE]Q
borom cacBum u nornyHo ompasaaHu. Jep Iberosa muioct He penu ce Ha
KOMajie, Kao IITO C€ JapoBH Jeje, Hero Hac y3uMa CacBUM M IOTIYHO Y
OylaroHaKkJIOHOCT pajyu XpHcTa, Hallera 3aroBOpHHKA M MOCPEAHHMKA U 3aTo,
Jjep Cy apoBH Y Hama 3aIl04eTH.

Pazymem nm, makme, caja ceAMO IMOTTIABJEE, y KOJEM CE amoCTOIN
IlaBne jOH_I HasuBa I'pCIIHUKOM, a UIIaK y OCMOM TI'OBOpH: da HEMaA HHUIIITA 3a
ocyJly HaJl OHMMa KOju ¢y y XpHCTY, HOpajy HecaBplIeHHX naposa u Jlyxa. 3a
BOJbY Halllera joIl HeyCMpheHOr Tejia, MU CMO jOII TPEIIHHIM. AJIM, 3aTO LITO
BepyjeMo y Mcyca Xpucra u y cebu mmamo mouerak Jlyxa, bor Ham je
OJIaroHaKJIOH W MWJIOCTHB, /1a HAllle Tpexe He CyAW, HEro IO Halloj BEpH Y
XpucTa IocTyIa IpemMa HaMa JIOK Ce Ipex He YCMPTH.

Bepa Huje 4oBeuuju caH WM BU3Mja, KAKO HEKH MUCJIE, U KaJa YBHIE
Jla He JI0J1a3¢ 10 0OJhEr KHUBOTA U JOOPHX JIeNa, a uyjy O BEPU U TOBOPE O 0],
Te Maaajy y 3a0iyay U roBOpe: Bepa HHje JI0BOJbHA; MOPAaMO YHHHTH JIeJia, aKo
HaM Tpeba Outm moboxkaH u OnaxeH. To 3Haum: kan uyjy EBanbesne, onnma
MHcIe W Xohe 1a CBOjUM BIACTUTHUM CHJIaMa TOCTHTHY OHO IITO Ha3WBajy
BepoM. To oHIma npke 3a HpaBy Bepy. AJM, Kao IITO jé YOBEKOBAa MHCA0 U
JIeNo, Koje HUKaja He MOXKe cama of cebe aa ucnura ayouHe cpua, HemohHa,
TaKO M YOBEK HE MOXKE HHMIIITA Jla YYMHH caM oJi cebe u Hehe rmocTaTti Hu Majo
00JbH BIIACTUTHUM HACTOjAHHEM.

Aunn, Bepa je boxaHcko 1o y Hama, Koje Hac Mema U MOHOBO paha
u3 bora, JoB. 1, u ycmphyje crapor Anmama, YHMHH HAac TOTIIYHO APYTUM
JbyIUMa y CpIly, MUCITIMa M CBHM CHJIaMa U JoHOcH y cebu Jlyxa Cerora. O,
BEJIMKA je, )KKBa, IeI0OTBOpHA, MONHA CTBap Hallla Bepa, K0joj je Hemoryhe ma
He Jenyje 0e3 mpecTanka u Ja YiHU go0pa nena. Jep, Jyx He nuta na u Tpeba
YMHUTH 100pa Jena, jep mpe Hero mro My nuramo, OH ux Beh 4nHU U cTaiHO
Jienyje y Hama. AJM, KO HEe YMHHU J00pa Jena, To je Oe3BepaH YOBEK, KOjU
TarKa Ha jeTHOM MECTY M OTJIe/ia ce 32 BEpOM M JOOpHM AennMa, a He 3Ha IITa
cy nobpa zmena u Bepa, ¥ caMo Ipuya 1 pasmehe ce MHOTHM pedrMa O BEPH U
I00pUM JenuMa.



82

Bepa je xmBo m 0Oe3yclnoBHO Hagame y MWIOCT boxwjy, Tako
curypHa, na he xuspany myTa 3a TO ymMpeTH. M TakBO Hajame M CIIO3HAME
Boxxuje MUJIOCTH YMHM PaJOCHUM, OJUTyYHHM M BECEIMM Kako mpeMa bory
TaKo W IpeMa CBUM JbyJHMMa, ITO je nenoBame yxa Cserora u BepH. 3aro
BEpaH YOBEK IOCTaje 0e3 CBAKOI NMpHCHIJbaBama BOJbAH M PAJOCTaH, YHHUTH
CBaKoMe J00pO, CBAKOME CIIY>KHTH, CBaIlITa TPIETH, KAa0 JOKa3 JbyOaBH Ipema
Bory u xBane OHOMe, KOjU My TakBy CHJIHy MHJIOCT TOKasyje, Tako Jaa je
Hemoryhe, O/IeNuTH Jiena oJ1 Bepe, Tako HeMoryhe kKako ce He MOXe OJICTHTH
IUTaMeH Of] cjaja BaTpe. 3aTo Ce YyBaj, CBOjUX BIACTUTUX ITOTPEIIHUX MHUCIH, U
OHHUX KOjH HENoTpeOHO roBope, Koju xohe na Oyay MyIpH M JOHOCE 3aKJbydKe
0 BepH 1 100pUM JieTMMa a TIPH TOME CY TIOTITYHO Ha MOTPEeNIHOM ITyTy. Momu
bora na Tu na TakBy Bepy, jep hiem octaTh BedHO 0e3 e U YHHHTH CaMO OHO
mTo TH Xohen 1 Mo>kel.

IIpaBna je Taksa Bepa. OHa ce Ha3uBa U bokuja mpapnia WM oHa Koja
npen borom Bpeaw, 3ato, mTo je boxuje neiio U 1ap ¥ YMHU YOBEKA TAKBUM,
Jla Jlaje cBaKoMe IITO My je JyxaH. Jep Kpo3 Bepy H4OBEK MocTaje Oe3rperiad u
nobuja panocT 3a 3akoH boxuju, Tume naje bory wact m Bpaha My mro je
IOyXaH. A JpyouMma CIy>XH C BOJOM, YAME T'OJ MOXe, M TUMe Bpaha myr
cBakoMe. TakBy mpaBmy He mohe ma yclocTaBM y HaMa HH IPHpOJa, HU
cio0o01Ha BOJbA, HU CBa cWjia Y Hama. Jep, Kao IITO HUKO caM ceOu He MOxe
JIaTh BEpY, TAaKO HUKO HU HE MOXe caM ceOH y3eTH HeBepCTBO: Kako he, nakie,
YETH U HajMamw ¥ rpex? 3aro je cBe 3a0iya U JIMIIEMEPCTBO U IpeX, IITO rof ce
YMHU U3BaH Bepe U y HeBepcTBY (PuM. 14), Ma kako OHO M3rienano.

Texno u qyX Me CMeII OBJIe TaKo Ja pa3yMell, Ja je TeJI0 caMo TO, IITO
ce TH4e Heuucrohe, a TyX OHO IITO moraha yHyTpaIImBOCT HAIET cpla, HEero
TenoMm HaszuBa [laBme kao m Xpuctoc (JoB. 3) cBe mTO je U3 Tema poleHo,
LIEJIOT YOBEKa, Ca TEJIOM M JYILIOM, Ca pa3yMOM U CBHM 4YyJIUMa, 3aTO IITO CBE
y HEMY TEeKH 3a TeJIOM. 3aTO MOpall ¥ TH TEJIECHUM Ha3BaTW OHOra, KOju 0e3
MHJIOCTH TOBOPHU O BHCOKHM JIyXOBHHM CTBapHMa, Kao LITO TO BHJIMMO U3 JIeNa
Tena. A Pumsbannma 8. HaM Kake, 1a Kpo3 TeJlo 3aKOH ocinadibyje y Hama, LITO
HE JI0JIa3u o7 HeurncTohe, HeTro O/ CBUX I'pexa, a HajBHILE Off HEBEPCTBA Koje je
HajIyXOBHHja 3207y 1a.

3aro Mopalm U OHOTa Ha3WBATH JIyXOBHUM, KOjU YMHU HajTElIECHHUja
Jiena, Kao XpPHUCTOC, Kaja je Mmpao CBOJUM YYCHHUIIMMAa Hore. 3HAj: TENO je
YOBEK, KOJU )KUBH M JIeNyje U M3HYTpa U CIOJba, CBE OHO LITO TEIy JIOHOCH
KOPHCT M 3€MaJbCKH JKHBOT; a IyX je OHO, KOje Jelyje M3HYTpa H CIIOJba ILUTO
CIy)Xu IyxXy W Oumgumhem uBoTy. be3 Tor pasymeBama HE MOXKEII OBY
MOCNIAaHMIy, HUTH HWjenHy Kiury CBeror mucMma ao0po pasyMmerH. 3aTto ce
4yBaj O/l CBUX y4YHTeJba KOJU OBE peuH Jpyrauuje yrnorpedsbaBajy, Ma KO TO
ouo, XPUCTOC JE CBPLIETAK 3AKOHA: KOJU HEI'A BEPVYIJE
OITPABJIAH JE!

IIpesoo ¢ nemauxoe: Jbyouya Xosau
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HHPUKA3U KIbUT' A

Hp Majkn APMVYP, Boouu xposz Ceemo nucmo 3a nouemnuxe, VIKoHOC,
Beorpan, 2002, 293 ctpanure.

Beh HakoH camo 1Be roguHe 0J] 00jaBJbHMBaEka OBE KHUIE Ha
enrieckoM jesuky (2000), BOJbOM M €HTY3Hja3MOM ayTopa, MCTa je IpeBeaeHa
u 00jaBJbeHA y CPIICKOM H3Iamy. Y OKPYXKEHY KOje je MHa4Ye CHPOMAIITHO
XpumhaHCKOM JIUTEPAaTypOM, OBAaKaB IOAYXBaT je BHIIE HETO IOOpPOIOIIAO.
Nnak, 0 KakBoj KibH3H je ped? Booduu kpo3z Ceemo nucmo 3a nouemuuxe HUje
obOnuHa kwura! OHe KOjU O4YEKyjy JETaJbHO H3JIarame TEOJIOIKHX HJeja
Crapor u HoBor 3aBera, IyOOKO TymMaueme M €KCIO3MLHWjy Tekcra Ceeror
IIcMa, TI03UBaM J1a ce He 00a3upy Ha OBY KIBUTY.

OOWYHO ce Kaxke Ja je JajeKo Te)Ke HAIWCATH Caap)KajHO IITHBO C
Mame Pedr, Hero OOMMHO JIeJI0 Y HeKONHMKO Kibura. [Tucan yBek mMa mra na
Ka)ke U J0/1a, ajli BEIITHHA MHCama Ce OTKPUBA YIPaBO y CYNpPOTHOM, pehu
MHOro ca Majo peud. Jp Majkin ApMmyp je ycrieo y ToMe, Te YBOIHM YHTAOIa
KOpak 1o kopak y CBETO MMCMO Kao IIEJIMHY, a 3aTUM U Y CBaKy I0jeANHAYHY
kmury Crapor u HoBor 3aBera, a Ha IyTy HCTOpHje M3PanJbCKOT HAPOJa KOjH
je jacHO mcupTaH Kpo3 BekoBe. AyTop ce Takolje ocBphe Ha cropenHe anu
BaXHE TeME Kao INTO Cy HMHCIHUpaIMja, XpPOHOJOrHja, apxeonoruja Ceeror
micMa 1 Jip.

ITo uemy ce, nakie, pasjiMKyje OBa KibHra oj octaiux cinuHux? IIpe
CBera y jeZJHOCTaBHOCTH PEYH U CIIOCOOHOCTH ayTopa Jia ce Ha oapeleHoj temMu
HE 3ayCTaBM HU MIPEMaJIo, aji HH CyBHIIIE.

,HajTexxe je OWIo OmIy4yHTH O TOME INTa YKJBYYHTH, a IITa
n3ocTaBUTH U3 Boanwa 3a mouerHumke. Ha cBakoj cTpaHuMim
OJIyITUPao caM C€ MCKYIICHY Jla KakeM joil Hemro. Mehytum,
HUCAM JKeJle0 Ja OBa KIbHra IIOCTaHe TOJMKO Jyra Jia
obecxpabpn HeKora KO yINpaBo TMOYHMIE Ja HCTpaxKyje
xpumhaHcKy Bepy.”

(3 YBopma, ctpana 12.)

Hako ayTrop HazHayaBa NPEBACXOJHY LHJbHY IPYIy OBE KIbUIE Kao
MOYETHHKE, y HaIlleM OKpYXemwy Taj Kpyr je MHoro Behu. 3amTo? Ako je oBO
KIbUTa 32 TIOYETHHKE, J1a JIM TO 3HAYM Ja CBAKW XPUINNAaHWH WIM MaK CTYACHT
TEOJIOTH]je MO3Haje caapkaj M MOPYKy oBakBe Kmure? bruo 6ux cpehan ma mory
NOTBPJHO OJATrOBOPHUTH, alHM CTBAapHOCT je Apyradwja. [ ympaBo u3 TOr
pasjiora, OBO HHje BOJIWY 3a MOYCTHHKE Beh MITHBO KOje OM CBAaKM TOjeAMHAIl,
KOjeM je cralio 7o Bepe y xkuBora bora u nozHaBama boxxujer oTkpuBema Kpo3
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CBeTo IMCMO, MOpao 1a KOPUCTH YaK U NP jeHOCTAaBHOM JHEBHOM YHTAmy
cBoje bubnuje. CBaku mojeuHall KOjHU MPUCTYIIH OBAKBOM YHUTaby WIN
npoyudaBary CBeror mmcma, OWJIO Ja je MOYEeTHHK WM Beh Qyro BpemeHa
HaHOBO-poljenu xpuirhaHuH, n3HeHaaUhe ce KOJMKO jacHHje mopyka bubnuje
OJjjeKyje KaJa ce YMo3HaMo ca OKoJHocTHMa oapeheHor Tekcra. OBaj BoIuY
HaM TNOMakKe y TOME, &I M y OINIITeM I03HAaBaWky JKMBOTA M HCTOpHUje
U3PanbCKOT HApOaa.

M3HoBa, 0XpabpyjeM CBaKora Jia IpejiucTa OBY KIbUTY W OTKPHjE Ja je
BpE/IHA YUTakha U KOHCYJITOBAbA.

Jp Majkn ApMyp je City>KHO BHILE Of TPHIECET ToJjMHa Y pKBama y
Texcacy, Kamudopuuju n Kenrakujy, y Cjenumennm AmepudkuM [pkaBama.
buo je mpencemamk KomymOmjckor xpumrhaHckor Koieya W JCKaH Ha
Yuusepsurery I[lenepaun. JJoxropupao je (UCLA) Ha TeMU WHTEIEKTyalHE U
KynTypHe ucropuje EBpore.

mp Hsan Bajone
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OSVRT NA KNJIGU MR BRANKA BJELAIJCA:
PROTESTANTIZAM U SRBIJI: Prilozi za istoriju reformacijskog
nasleda u Srbiji — I deo, Alfa i Omega, Beograd, 2003.

Pred nama je predgovor vrsnog teologa i biblicara dr Aleksandra
Birvisa koji se obraca «ljudima voljnim da proSire svoje religijske vidike i
obogate svoj verski zivot i poznavanje drustva». Knjiga zeli «dokumentovano
izvesti iz mraka obilje podataka» kako bi naSa svijest imala Sansku da se
oslobodi robovanja «vizantijskom mentalitetuy.

U svojim «Uvodnim napomenamay autor nastoji dati kratku povijest
protestantizma uopce kao i osnovne odrednice protestantskog ucenja. Kako je
sve pocelo, odakle samo ime «protestantizam» kao i druga imena, grananje
samog pokreta — sve se to na sazet nacin moze na¢i u uvodnim napomenama
mr Bjelajca. Tu su i glavne idejno-prakti¢ne odrednice protestantizma kao $to
su 1. opravdanje vjerom, 2. Sveto pismo, 3. odnos Crkve i drzave, 4. Svece-
nistvo svih vjernika i 5. Svete tajne ili sakramenti. Sve je to kratko i koncizno
iznijeto da bi nakon toga autor presao na i viSe se zadrzao na Evandeoskom
hris¢anstvy koje se pobliZze tumaci u svojim historijskim i razvojnim koracima.
Ovaj dio autor zakljuCuje podatkom da danas u svijetu ima oko 420 miliona
evandeoskih hri§¢ana i oko 345 miliona harizmatskih i pentekostalnih hri§¢ana.

Kako je protestantizam doSao k narodima u Srbiji — to je slijedeca
preokupacija autora knjige. Ve¢ vrlo rano narodi Srbije dosli su u dodir s
protestantizmom da bi se u popisu 1991. kao protestanti izjasnilo 88.516 osoba
§to predstavlja 1.1 postotak ukupnog stanovniStva. Distribuciju ovih brojki
autor vrlo lijepo graficki prikazuje s obzirom na Crnu Goru i Srbiju te unutar
Srbije obzirom na Vojvodinu, Kosovo (gdje su se kao protestanti izjasnile
samo 241 osoba!) te uzu Srbiju unutar koje se daje posebni podatak za
Beograd.

Autor daje metodolosku opasku za svoj rad $to on podrazumijeva pod
protestanzima i evandeoskim hris¢anima. To su po autoru dvije osnovne
grupacije: 1. ¢lanovi i sljedbenici tradicionalnih protestantskih crkava kao i 2.
crkava i vjerskih zajednica proisteklih iz reformacijske tradicije u Srbiji koje
po svojem teoloskom i doktrinalnom vjerovanju ne odstupaju od osnovnih i
najvaznijih protestantskih principa. Bez obzira na jednu ili drugu grupu autor
navodi 17 vjerskih denominacija ali navod nije konacan jer zavrSava s «itd».

Autor svoju knjigu predstavlja kao «zbir preglednih ¢lanaka o tim
crkvama i verskim zajednicama» Ova je knjiga samo prva od tri knjige koliko
je planirano da se objavi. Cilj svega ovoga je §to bolje razumijevanje
protestantskog nasljeda na ovim na$im prostorima. U svojem djelu pisac Zeli
dati pregled razvoja pojedinih vjerskih denominacija.

Metodoloski, autor je obradivanje pojedinih poglavlja podijelio na
dva dijela. U prvom dijelu autor daje pregled razvoja pojedinih vjeroispovijesti
a u drugom donosi ¢lanke i priloge pojedinih autora, a koji su relevantni u
odnosu na prvi dio tj. prikaz. vjerske denominacije.
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Knjiga pocinje opéim poglavljem «Srbija i protestantizam u XVI
veku» gdje se govori o prvim dodirima najprije s husitizmom a zatim s
protestantizmom. Zatim autor donosi zanimljive podatke o dosta zagonetnoj
osobi caru Jovanu Nenadu i raspravu o Luteru na srpsko-slovenskom jeziku iz
1534-5. godine. Sredinji osvrt ovog poglavlja je poglavlje «Stamparija u
Urachu» koje govori o zamisli i osnivanju protestantske Stamparije za
juznoslavenske zemlje u cilju da se tim narodima (pa i Turcima!) pruzi Biblija
kao Sansa njihovog obradenja. Za poznavanje Stamparije u Urachu i njezinog
rada smatram da je vrlo vazno djelo koje je priredio KOSTRENCIC 1.,
Urkundliche Beitrage zur Geschichte der protestantischen Literatur der
Siidslaven in den Jahren 1559-1565. , Wien 1874. Knjiga predstavlja kriticko
izdanje izvora, kompletne korespondencije izmedu baruna Ungnada, Trubara,
vojvode Kristofa od Wiirtemberga i drugih aktera Stamparije i protestantizma
toga doba pa mi je Zao Sto je autor ne navodi. Kod nas su svakako za
Stampariju a i razdoblje protestantizma relevantne knjige Franje Bucara,
Bibliografija hrvatske protestantske knjizevnosti za reformacije, Starine JAZU
1938 kao 1 Hrvatska protestantska knjizevnost za vrijeme reformacije
(Bucarovi ¢lanci u «Prosvjeti») te Odnosaji Primoza Trubara prema hrvatskoj
tiskari u Wiirtembergu — sve od istog autora. Nedostaju zatim bibliografski
naslovi velikog poznavaoca protestantizma u nas Franje Fanceva pogotovo
njegovo djelo Bibliografija hrv. protest. knjizevnosti za reformacije, Zagreb
1938. Mozda je najveca zamjerka ove knjige §to ne donosi popis izvora i
bibliografiju §to bi u mnogome olakSalo snalazenje, kriti¢nost i pomoglo
onome tko zeli dalje istrazivati. Mislim da je u poglavlju o Stampariji u Urachu
trebalo donijeti kompletan popis svega onoga §to je tu Stampano kao i potpune
naslove svih djela sa naznakama gdje se ona danas nalaze (ja sam ih sve vidio i
imao u rukama).

Osim ovog opcenitog poglavlja knjiga obraduje tri vjerske deno-
minacije i to su: Luteranska crkva, Reformatska hriS¢anska crkva i Meto-
disticka crkva. Svi su ovi prikazi podijeljeni u dva dijela (Prikazi i Prilozi). U
prvom dijelu pisac se toliko ne bavi samim nastajanjem doti¢ne crkve koliko
njezinim odnosima prema na$im narodima u Srbiji pa za op¢u informaciju o
samoj Crkvi Citalac informaciju mora potraziti drugdje.

Knjiga je svakako za veliku pohvalu. Autor donosi veliku dokumen-
taciju (Steta Sto je nije dao u bibliografiji!), kriti¢an je u odnosu na €injenice i
historijske okolnosti. Uz mnosto ilustracija knjiga je veoma zanimljiva i
premda prilagodena prosjecnom ¢itaocu daje moguénost svakom tko se Zeli jo§
dublje baviti ovom problematikom da upravo od nje krene.

Pohvala autoru i s nestrpljenjem ¢ekamo druge dvije najavljene
knjige!

Tadej Vojnovi¢, ofm

KPATAK ITPETJIE]] PAIAA T®-HC-A YV IIKOJICKOJ 2002/3.
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Jp dumutpuje [onanuh, np Anexcannap bupsu, np Pyr Jlexorcku, ap
Tanej Bojuosuh u np 3npasko Llophan.

IIpodecopu u HacTaBHM npeaMeTH akagemcke 2002/2003.

np Anexcannap bupsum:
Mapxk anuenc:
np Pyt Jlexorcku:

np Qumutpuje [Nonanuh:
Mp Ceerucnas Pajmuh:

Mp Oca u Apre Xorbepr
(Asa i Ame Hogberg):

Mmp Hparytun L{BeTkoBuh:

np Tanej Bojrosuh:

Mmp bpanko bjenajam:

Mp Cranko l[BjeTraanuH:

Pobept Mekkypu
(Robert MacCurrach):
mp UBan Bajmue:

3amaHa ¥ BU3aHTH]CKO/CIIOBEHCKA KYNTYpa
Enrneckn je3ux

Xpumrhauncko o6pa3oBame

Mertonu Bepcke HacTaBe

XpuirhaHcka mefaroruja u TuIaKkTuKa

Hemauku je3uk

[Mporecrantcko/eBanheockn xpumhanu y Cpouju
Opnroj xpumhaxckux Boha

Hcropuja BeporcnioBenama 1 IuTyprujel:
IPaBOCIIaBIbE

JlyXOBHO CaBETOBAK-E U U3IPaHa
XpunrhaHcka eTuka

Crapo3aBeTHH J€BPEjCKH je3UK
Erseresa crapozaBeTHOT TeKCTa
VYBon y HoBu 3aBer 2

Hcropuja BepoucnoBenama 1 JIUTypruje 2:
kaTonumzam

HWcropuja BeporcnioBeiama 1 JIuT. 3:
MIPOTECTAaHTHU3aM

VYBon y Teomorujyl

AmnosnoreTnka

Menaument

VBoa y Crapu 3aBet 2

CII: reorpaduja, XpOHOJIOTH]ja ¥ TEKCT.
KPUTHIN3aM

Mp Hatama KocraguroBuh: My3uka y XxpumhaHCTBY

Toctu ipennaBaun

np Jlepu Xar (dr Lary Haag): Mcropuja mucuje
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Hctopuja nyxoHrx npobyhema

np Tomac Ben Exunc
(dr Tomas Wade Akins):  EBanrenusaiuja npu OCHUBambY IpKaBa

np HaBun AunepcoH:

(dr David Anderson) XpwumrhaHcka ri106anHa MICH)a

Mapwuja Kpusuh: Cemunap xaruotepamnuje:,,IloBepemem 10
Tonepanimje” (ocTanu mpeaasayu: Mp Mpuiia
bamwh, /Tlanuna Ian, npod. np Tomucias
WBanunh, TOKpOBHTEIb CEMUHAPA).

Crtynentu

Teonomxku pakynter — HoBu Cax uma 212 crynenra (25 peqoBuux u 187

BaHpEHHUX CTYJICHTA) U3 JBaJieceT XpUIIhaHCKUX TeHOMUHALH]a:
Anocroncka 1pksa, banrucruuka npksa, I'onrora, EBanheocka
1pkBa, EBaHrennyKa-ryrepancka 1pKBa ayr30ypIikor
BEPONCIIOBElakha, EBaHreIMIKO-METOANCTHYKA IPKBa, EBaHrencka
upkBa (Makenonuja), Katonmaka npksa, MeHOHHTCKA IPKBa,
ITporecrantcko-eBanheocka npksa, Peopmarcka npksa, Cpricka
[TpaBocnasua 1pkBa, CtapokaTonnyka npkea, Xpuuthancka
3ajeiHMIA, XPUCTOBA IPKBa, XpHrcToBa upkBa Opahe, Xpucrosa
JTyXOBHa IIpKBa, Xpuurhancka agBeHTHCTHYKA IpKBa, LlpkBa boxuja,
pxea Xpucra Ciacutespa.

l];ocaz[aum)a CBCA0YAHCTBA U JUIIJIOME

CsenouancTtBa npasmamuxama: 19 ctyneHarta
Junnome xonezujama: 12 crynenara
Hunome cxonacmuxama 2 cTyzeHTa

Junnoma mazucmpama: 1 cTynment



